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HERMANNO DIELS 

SACRUM. 



(KECAP) 



Quaestiones Varronianae. 



M. Terentii Varronis libris restitiieudis ciuauKiuam inde a 
KTahDero, qiii primus resuscitavit haec studiiu postciuam diu 
iacuerant dereiicta, mnlti viri docti operam dedenint'), minime 
totam rem iam profligatam esse satis constat. Adbnc enim 
pio desiderio expetitnr reliqnianim editio illa amplissima, caius 
eausa omnes hi labores fiunt, dico eam, qua coutineantur non 
solum fra^ienta ipsius Varronis noinine tradita. sed oninia, 
qnaecunque satis cei to ad illuui retorri possunt, licet eius no- 
men taceator. >iec vero ingens illud opus periici poterit, nisi 
prins omnes posterioris aetatis scriptoi^es, qni Varronis doctri- 
nam ant ipsi compilarant aut compDatam ah aliis accepemnt, 
accnratins excussi erant atqne examinati. Mnlti antem Varro- 
nis anreoli, etsi magnopere anctns est a yiris doctis fragmen- 
torum numeius, in scholiastarum compihitorumque tarragine 
adhuc abditi lati nt. <,Uu)(l ciim ita sit, minime acta atrere mihi 
videor denuo hunc iitteraruni campum ingressus. A Servii autem 
scholiis ideo plenimqne proiectns sum his in quaestionibus, quod 
omnium fere scriptomm, apnd quos Varronianae doctrinae vesti- 
gia exstant, hnnc minime exhanstnm esse cognoveram. Prae- 
terea de Solini primo capite qnaedam addidi neque, nbi occa- 
sione ad eara rem delatus sum, de ipsius Varronis tuutibus 
paucis quatirere supersedi, 

') iieceusita inveuis, quae inde a Kralitiero viri dutti praestitoiniut, 
a HerckKnio phitolog. tom. XIII, p. 700, a Ricaeo ibid. XXVII, 308, a 
Hirachio [de antiquitat. rerum humanarum libris XXV. Lips. 1882J p. 4 sip^. 
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Servii inteipolator [ed. Thilo] ad Yergilii Aen. YUI, 336 
haec exhibet de CanneDte: 

^Camtentis m/mj^hae monita] matria eius [ha.ec doo rerba 
^ennini Servii snnt], qnae Nieosfrafe flietn esf, sed ideo Car- 

mentift nppcJfa/d a .^w/>. (jnod <Jiri}?nfi()}/n fafd ra^urti: nam 
anttqac valei^ lanmntcs dicchantur , unde efiam Itirrarios qni 
eorum dicta perscriberent, c^rmeniarios nuncupatos,* Cf. Sei v, 
AeB. Ylll, 5t. 

Qnae ad Varronem referanda videntur coH. Dionys. I, 31 
[rec. C. Jacoby]. 

,.7jYsTTtf Sk rijr aizotxia^ Koauopoq *Kfffift>i Xs^rofisvof xa) voft- 

(fr^? z:vo^ .IffxufTti' ZTAyioftta^, r^v ol ii.k\> 'l'l).ArjVZ? (■fijitv stvat /Jprja; 
xa\ Hzoifaitr^rov fi.T.o(f(iAvnnrnv, ot os Toc I' 0 fi\xf\^ ffjyyftfA' 
^'avr*» fXfiyfitoXoyia^ -arfrAp y/.oxTfTj^ hufjjizvrr^v iiVojJtdiHfto- 
<RV. sTij dtdv KXMdt <po*vff i)santtf»^b% rff yjfi^J^ Tovvofta, T&g fikv 
yap mBh^ xaXoufft */'of/iatot xdpfttva." 

Ibi enlm, quamquam ipsum Varronis nomen non laudatnr, 
tamen ille manifesto si^ificatur verbis ,^*n Sk t&^ ^Ptotiatxaf 

auy^yitiiilavTS^ Apyato/oYtaH.*" 

Plutan liu.s (Uoniulus c *21) praeter alias explicat ioiics liauc 
(juoque aduotat, sed (■armeutem Iuiau<lri couiuf^em, uon ma- 
Irem fuisse tradit. Tamen cum in ceteris cousentiat cum Var- 
roneO^ ^ nua re nescio an non efficiatur alio ex auctore atqne 

' ( M. Harth, de lubae oftotoj^mv a Plutarclio expressis. Gottingae 

U. Peter, Quelleu l^lutarclis iu d. Biui^raph. d. Komer. Ualle 1865. 
p. 158. 
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Varrone IMutarclnim sive potius Jubam') ibi pendere, immo 
multo veri similius puto Varronem utrumque uarrasse, si(^ut 
de FauBO et Fauna.^) Alio autem loco (quaest. Hom. 56) PIu- 
tarchus, item nt Dionysius et Servius, Carmentem EnaDdri ma- 
trem fnisse dicit. Vocari illam Tliemin sive Nicostratam.') 

Quorum nominum 11111(1 e Dionysio luba videtur sumpsisse, 
cum ceteroquiu nusquam lejratur, altcrum c \ ai idne."') 

Quae sequuntur apud Servii iuterpohitorem au Aen. Vlli, 
336 ( »alii huius comites Fornmam et Fosivertam tradunt, quia 
vaiihttB praeterita et futura sunt nota<i), ea ex Ovidii fastis 
(I, 633) hausta esse possunt. Yarronem autem aliam senten- 
tiam de Garmentibns posuisse Gellius auctor est, qni haec e 
Varrone servavit (noct. Att. XVI, 10,4). 

•s^Quando igitur, inquit, contra nnturam forte conversi in 
pcffes, hrachiis })lerumque didnctis, retinen tiohnt, acgriusqne 
tunc mulieres enituntur, huius periculi deprecandi gratia arae 
statutae eunt Bamae duabua Carmentihus, quamm altera Fost- 
verta cognominata esi, Prorsa altera, a reeti perversigue partus 
et potestate et nomine,* Gf. TertuU. ad. nat. H, 11. (p. 116, 7 
sqq. ed. Reffferscheid-Wissowa). 

Tamen quaerendum videtur, aliane praeteiea de Carmenti- 
bus eaiiue similia Ovidiunis Yarro protulerit. 

Xmn pf>r tnl>am Plutarchum acccjjisso, quae exhibct Varixjniana, 
Barthius iiiihi ]><.isuHsit. 

2) (T T. rfulhaii. !ul nat. If, 0; M!urr.l». Sahirn. f. 12, 27, Lactant. 
iust. div. I, 'JJ. li). Hnius excin|tli «•uui uuMuiucrini , l»ar(hii conict-turam 
haud insdtam probare dnbito: qui (p. 37) scripsisse Plutarchutn »7oi> FvtU'- 
J^Qoo Tov 'AQXtiihe yriwxu fiat^tx^v T/r«« ftuapicatus cst. Hac 

autem coniticturft reiccta eo a Barthio dissetitio, quod hanc i^cm, itom ut 
ea quae praecedunt, ab ipso Yarrone^ non a Dionysio lubam itetiisso ])uto. 

•) Flut. q. R. 56 [ed. Bemadalcisl. »/»;/' li* Ktt(}in(itnf o$ J*"vuf' 

d()oii utjiifiu kfyovaif ovout' *X9ny f/f 'tmkitw ofoftttCoftff^y «j? 

0" ^noi. i\ixoaifti:Tt}t'. ^iiiuToor.: ^ntjuiiot\- thyormty V'M tdty .iuiifiiitf 
KuQfitfHCf tjromcCfo'!hn. tiI ytli) yitj xiii^niiitc xtc/.ov(iit'.«. 

I ('. Acihi vostiyfiii Viiitd ihi vi<h'tui' i»i-cssissc. 
Cf. Straho V, p. 2:{() ,]). BKi, 25 ^[i'in.'kc . Sch\vcH;|(-r, hist. Kum. i, 
p. 80, l. H. IVtcr, hibturicorum Rom. rchiiuiac. p. CXXl. 
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Qua fle re indicare iion poterimus, nisi prius, Macrobii Sa- 
turuaUuni libri piimi caput septimum quo ex auctore peudeat, 
qnaesierimus. 

Affeinntur ibi (I, 7, 28/31 [rec. Eyssenhardt]) haec e Var- 
rone (= autiq. rer. bum. ed. Mirsch. 1. II, £r. 2): 

»Pelasgiy siettt Varro memoratf cum sedffm mis pulsi di- 

rcrsas terras j^cfissent, conjluxcrunt plcriqac Dodonam et incerli 
quibtis haererent locis, eimmodi accepere respomum: 
„<TrstysTS. jiawiisyo: l'txzXMV ^arwjpvtov alav 
i^ty \ij3(jf/s'ysusi7}v^ hoTtj/iTjV^ ou vdffof tiyztraty 
oeV duafitj^l^svTS^ SsxdTr^v ixndfinsrs ^otfi^ 
»a\ xt^aXa^ X4tdri xal Tta narpt nsjinsTS ^tora 

ucccptaque sorfc cnm Lafiuin posf errores plurimos appulissent, 
in lacu Cutiliensi cnafam insulam deprehenderunt. Afnplissi- 
mus ewiw» caespes* etq. s. usque ad verba »inde mos per J!:iatur- 
nalia missitandis cereis coepit.« 

Qoae consentiaut cmn Dionysio I, 19^) et Lactantio, inst. 
div. I. 21, 7 (= 1. II, fr. 4 Mirsch.). 

De lacu Gutiliensi conferas Plininm III, 109. Uberins iUum 
lacum descripsit Diouysius (I, 1.')) ipse quoque Varronem se- 
cutus. Cf. Kiessliu^. 1. 1. p. 88. ) 

Qiiae (le Delo insula Maciobius iuterposuit, iilam non de 
suo addidisse, sed ea quoque invenisse apud auctorem suum 
nescio an e Plinio IV, 66 concludere liceat. »Delo8, giMie diu 
fluchiata, ut prodiiur, sola motum terrae non sensit ad M, Var- 
ronis aetatem,* 

De Hercnle idem Lactantins I. L et Dionysins I, 38.') 

Quamquam minim est DionyBium »K()o)'idp^<^ llacrobium il^At&p* 
scripsisse. i^At^^K, ne quis lovem intellegeret, pro ^Kifoyitfff^ inteTpolatum 

osso ])utarem, nisi Lactantius qucxiuo idoni apud Yarronoin lotfissct. De 
L, MalliOi quem laudat Dionysius, ci\ Kiosslino;, de Dionysii Halicamasei 
antiquitatum auotoribus Latinis. Lips. IHnS. ^j, 89 
Pnu toroa of. do 1. L. V, 71; Plin. 11, 

') Quud Dionysius dicit apud Poonos <!t (iallo.s viotimas humanas ira- 
molari, liaec quoque VaiTouis esse Augustinus testatur. 

Be c. Dei. YU, 19 (p. S07, 28 Dombart antiq. rer. div. 1. XVi, 
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Sed baec quidem liacteDiis de iis, in qnibus ipse Macro- 
bias VaiTonem laudavit. Alia autem eontinentnr eodem capite, 
quae, licet non citetur eins nomen, nihilominus ad enndem anc^ 
torem respiciunt. 

In paragraplio vicesima prima sq. lamim hospitio Satiu- 
Dum excepisse primiuijiiue aera si^asse legimus. 

Macr. I, 7, 21. »Hic igitur lanus, cum Satiirnum classe per- 
vectum excepissel hospiHo et ab eo edoctm periHam ruris ferum 
iUum ei rudem ante fruges cognUae mdum in mdius redegisset, 
regni eum societaie muneravit,* Quibnscum conferas Angnst. 
de c. D. VIL 4 (p. 279, 23 D. = fr. Sg Schwarz). *De lano qui- 
dem non mihi facile quicquam occurrif , qnod ad prohrum per- 
tineat. Et fortas.se talis fuerit, innocentius uirerit et a facino- 
rihus Jkigitiisque remotius. Saturnum f ugientem henignus excepit: 
cum hospife partiius est regnum, ut eliam civiiales sifigtdas con- 
derent, isie laniculum, ille Satumiam.* 

Plut. Num. 19 [ed. Sintenis]. „5 r^p 'lavhi ev w?c itdvv na- 
latoTi stTS 8acfiwv stre fiamXsb^ ysvopsvo^ nohvtxh^ x«u xotvtavt- 
xhg ix Too Br^pttodov^ xat dyptoo Xsysrat fisza^^aXeiv zi/v ' $tat7av**.') 

Tertiill. apol. 10. (p. 155 Oehl.). »Si quayitum re^iim ar- 
gumenta, nusquam inrenio fdeliora qnam apud ipsam Ualiam, 
in qua Satumue post multas expeditiones postque A tiica hospi- 
iia consedit exceptus a lano vel lane, ut Salii volunt,^^'^). 

Praetereacf.Tertull.adnat. II, 12 (p. 119, 12); Lact. 1, 13, 8; 
Minuc. 21, 5; Solin. 2, 5 ; Serv. Aen. VIII, 319; Ovid. fast. 1, 233. 



fr. 10 k. ed. Schwarz. [Fleckeis. Jbb. 8uppl. 1888 J). „Deindc idco dic.it a 
gwbxtsdam puen» ei (Saturno) KMtt» mmolari, tiettt a i%wnt«, et a qui- 
busdam etiam maiores sicut a GalHs, quia omnium seminum optimum eat 
gmus humamm/* Cf. TerfcuH. apolog. 9 (I, p. 144 sq. Oelil.). Pomp. Mela 

m, 18. 

■) Cum Macrobti paragraplio 26 cf. comparation. Lycurgi et Numae 1. 
extr.: quamquam oa quidem tritiora esse non negaverim. Quare bunc con- 

seiisuiii noii iiisi *V 7i(t{tiQyii} addo. 

Qu«» de capite cf. Schwarz. 1. 1. ]>, lii^ I)o latioTio, ([nae intercerlit 
inter Minuciuui ct TcrtuUiauuni, Wilheinii sontentia niihi magia i)ri)batur. 
[F. Wilhehn, de Min. Felic. Octav. et Tei-tull. apolug. Bresl. 1887.j 
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Aeia i)iiuaim a lano siguata esse, id (iiiod Macrobius para- 
graplio yiccsiina altera narrat*). TertaUianus eo in capite, quod 
modo laadavi, e Varrone tradit. 

Apolop:. 10 (p. 156 Oebler = fr. 10 m. Schw.). ipso jni- 
mnui fdhnlae et imagine signatus nummus, ct inde aerario prae- 
si(iet.< Ct. Min. Fel. 21, 5 sqq. 

De lani imagine in nnmmis insculpta cf. praeterea Plu- 

tarcll. q. 41. f^oe/ji ri rh nalfuhv vvfitfffia itf^ fikv etj^ev lavttu 
otnpotnaTtov etxova, frj^ TzXoton itpufivav ^ nftwpav iyxs^aftaYfxsvr^v^ 
•noTZfiov^ OK ot izffXXot Xdp>'tntv, iTTt "^tfi^ Kpttvo'j TzXottp HtaTTSfid- 
nrv^roc £rV IzaMav".') [Cf. Ovid. tiist. 1, 220 SQ.; scbol. Pers. 
II, 59.] 

Paragrapho vicesima quarta in Saturni honorem ^aturniam 
vocitatam esse Italiam, paragrapho vicesima septima a Saturnio 
coUe Herculis comites in Italia relictos Saturaios sese nomi- 
nasse Macrobius refert.') [Cf. Dionys. II, l, 4]. Quae uon minus 
qnam cetera e Varrone translata esse hoc e loco cognoscimus, 

Tertull. Apolog. 10 (p. 155), ^Mons, qnem incoluerat, Bctiur' 
nius dictus, dvUas, quam depalaverat, Satumia usque nune est 
Tota denique Italia post Oenotriam Sattimia cognominabatur.n*) 

Eaudem sententiam Verrins (|n<>(|ue aniplexus est. 
Fest. p. J b, 24. y>Satitrnia Italia ef nions. qni nunc est 
CapitolinuSf Satumius ap2)eUabatur, quod in tutda Satumi esse 



•) „(>f<u itnmHs 'pwque aera ^naret, servavit et m hoc Satitmi 
reverentiam, nt, qutmiam iUe navi fiterat adveetua, ex una quidem parte 
8tti capitis effigies, ex altera vero navis exprimeretttr, quo Satumi memoriam 
t» posteroB propagaret** 

Sano hoc iino t.cstiiiinni() propter illuil »ctfs- ol ^iolkm Xfyov<Ttv€ 
nnn t:ni) iniiltum prubatur, scd iniagine nummum signawe lanum iam e 

TertuU. 1. l. apparuit. 

Dionys. J, .-M, Ovidiu.n fast. V, ti.'>0 sain' aliani causain at<|ue Ma- 
croltins profV-runt, <'iir rmcni^-i-int H(>rcnli-< ('mitifcs , hcd cnni ('« tera haec 
Macrnhii conseatiaut cuui \ urmuianis, coujjdurcs cauHa» Vurri)ucni aduu- 
ta^ise juito. 

Ct. ad uat. II, 12 ^). 119, 15;; Varro dc 1. L. V, 42; 45. 
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existimantur. Saturnii (^tioquc ditthaniur, qui casirum iu imo 
clivo Capitofino iiitolrhiinf.^^) 

Ad Macrobii verba ^observari igitur eum iussit [lauusj 
maiestate rdigionts quasi vitae melioris auctorem* (1,7,24) 
cooferas ipsum Saturaaliam auctorem 1, 10, 19^). 

*ha8 deo8 (Saturnum Opemqiie) eoli quasi vitae cuUio- 
ria auctores.* 

Hunc auteiii Macrobii locum e Yarrouc repetitum esse 
eorum conseusu dilucide demonstratur. 

Cf. enim l^racr. 1. 1. i>Uanc dcam Ojjem Saturm comugem 
erediderunt et ideo iioc menee Saturnalia itemque Opalia ede- 
In-ari, quod Satumua eiusque uxor tam /rugum quamfruetuum 
repertores^) esee credantur» Itaque omni iam fetu agrorum 
coaeto €tb hominibue hoe deoe coli quasi vitae cultioris auctores, 
Quos etiam nonnnUis caelum ac terram esse persnasum esse Sa- 
furnumque a i>alii dictum, cuius causa de cado ei<t , et tcrram 
Opem, cuius ope humanae vitae alimenta quaeruntur, vel ab 
opere, per quod frffrfus frugesque nc^cuntur.<^ 

De 1. L. y. 57 [ed. A. Spengel.]. ^Principes dei Cadum 

et Terra» Idem prineipes in Latio Saiumus et Ops,* 

Ib. y. 64. » (^ia re quod caelum principium, ah satu est dietus 
Saturnus, et quod ignis. Satumalihus cerei superiorihus mittun- 
tur.^) Terra Ops, quod hic nmne opus et hac opus ad viven- 
dum; ideo dicitur Ops mater, quia terra mater.<^ 01. de 1. L. Vl,'2"2. 

Falcem tenere Satumum, messis insigne, item, ut Ma- 
ci'obiufi I, 7, 24, yarro posuerat. 

Aug. de c. D. VII, 19 (p. 297, 21 D.). *Falcem hahei, inquU, 
propter agriculiuram.* Ct Plut. q. IL 42. 

I) De iis, quae aequimtur ibidem apud Festum, infra (p. 15) dicam. 

') Prartorea addo Pioiiysiuni I, 88, 1. »oi'J*i' J»; iha-utwnv lovg 
nt^lutovs 1*^«»' vnoktt^fTy loO Ko6rot< x*^My rutnt}»', roy fdt» tfalfMrti 

tovTOV oioiui'ov<; tlyui 7i(catj< trddiuoriac OonjQU yxi 7ikt}()(0Ti]r uf^hoM.iotc. '. 
3) Haec verba plaue uadem leguutur in eo capite, de quo aginiUH 

*) In ttiitiquitatibus aiia eius moris expUcatio Varroui magis placuit. 
Cf. Macr. I, 7, 81. 
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Fest. p. :v_>r)a, 8. »is cuUurae agrorum praesidere videlur, 
quo etiam jalx csl ei insiffne.«^') 

Id. 18H, b. 19. »Opima spolia dicuntur originem quidcm 
iraiieniia db Ope ScUumi uxore, quod ipse agrorum cultar ha- 
hetur, nominaUts a eaiu ienensque faleem effingihtr, quae esi in- 
signe agrieolae, liaque iUa quoque cagnominatur Consiva et 
eese exisHmaiur ierra. Tdeoque in Rcgia eolitur a populo R., 
quia omncs opcs liumnno gotci'/ fetTa frifmat.* Quae a Var- 
rone VeiTium nintuatnm fsse inde peispieilur, quod couspirat 
cum illo et in Saturni notatione (de 1. L. V. (>4) et in falcis causa 
explicanda^). De sacro in Kegia cf. de 1. L. VI,21. 

Paragrapho vicesima quinta Stercutnm^) vocari Satnmnm 
Macrobins commemoravit. Atqne id qnoque ad Varronem revocan* 
dnm esse comprobatnr ab Auj^stino. De c. D. 18, 15 (p. '275, 
•221).). »(^ialibet antem ex causa eum Saturunm appellare vo- 
Inerint certe tamen hunc Stercefn sive Stercniium ') mcrifo (ujri- 
cultnrae fecernnt deum. « (= Varro de gente p. R. II, fr. '22 Kettner). 

Vidimus fere omuia, quae in hoc ^lacrobii capite leguntur 
de Satumo lanoque, colorem habere Varronis, etsi non ex illo 
ipso hausta snnt. Legnntnr antem ibi haec quoqne (I, 7, 20), 
qnibus iam i^ducimur ad id, unde profecti snmns, sdl. ad 



Quod eo loco Saliorum carmina citantur aFesto, coiumeinurandum 
cst de laQo quoiiue Varronem illa laudasse. Cf. Schwarz. l. 1. p. 429^. 

*) AKam contra eiusdem rei explicationem Macrob. I, 8, 9 pro])i)8tiit. 

8ie scribenduni videtur. Cf. Jordan. ap. Preller. mytb. Eoni. 11, 

13, adn. 

*) Alibi Stercutium diversum esse a Satumo legimus apud Vammis 
quoque expilatores. Lact. I, 20, 36. TertuU. ad nat. II, 9 (p. 112, 26). 
Sed adnotasse Varronem eundem putari utrumqne deum Augustinus 1. 1. 
testatur. 

•) Quod Augustinus Stercntium, ^lacrobius Sforcutuin vocat illum 
«lcuni, co non eflicitur aliuin anctorfni ab altero expiimi, nam ,,Stercutiif* 

Lactantiu^i (|uo((uo I. 1. cxliilift. (Vtcntm ii'>!t nn« fornia illius noniinis 
Varnnicni usimi cssc Scrv. ad (Jc. I, 21 ihM. r, ipio l<u(> Stcrcnliniimi iHe 
(lcuni vo( avit. ,,Sfrrct(fius" ])raclcr .\ufiusi inuui apud Scrvii mtcrjtolatorcm 
occurrit ad Acn. X, 76, ubi vcrba, (juac jiraccedunt, ab ipso Varroni 
tribuuntur. 
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Varroiiis de Carmentibiis sententiam.') y>Tost ad lanum solnm 
regnum redachim est, qui credifnr fjmninam faciem jYraetulisHe, 
ut quae anie quaeqne post tergum essent, intueretur: quod pro- 
cul dubio ad prudenOam regis soUertiamque refetendum est, qui 
et praeteriia nosset et futura prospieerd:, eicut Antevorta et Po^- 
vorta, divinitatis sdlieet aptissimae comites, apud Bomanos co- 
luntur,* 

At(iiie mui e Varroiie totum ilhid caput pendere iaiii no- 
bis persiiaseriuius, veri non dissiinile est ea quoque eidem 
auctori tiibueoda esse. Tameu cum Heri potuerit, ut haec ad- 
derentur ab i|>*o Macrobio sive ab eo, qui medius intercessit 
inter illum et Varronem, ne temere ageremus, ea Varroni yin- 
dicare non liceret, nisi — etsi ipsa res non legitnr apud ce- 
teros scriptores Varronianos — vestigio quodam appareret eam 
quoque scnteutiaui non alienam tiiisse a Varrone, quamqnam 
aliam eum praeposuisse e Gellio conipeiinius. Nani eum An- 
gustinus de c, D. IV, 11 (p. ini,4) loculus sit de -s^Hlis deahnsy 
quae fata nascentibus canunt et vocantur Carmentes*, Varroni 
non ignotam M&se Garmentes deas futora vatidnantes putari 
in aperto est. Itaque Macrobii quoque locnm, ubi Cannentes^) 
— qnamquam id nomen ibi deest, sed singula deamm nomina 
commemorantur — sicut lanum nosse et futura et praeterita 
tradit, Varruni restitnamns. Quod si facimus, infringitur sen- 
tentia Marqnardtii, qui haec pronuntiavit (Rom. Staatsver- 
waltg. III, 12,2): 

»£!8 gdb indessen noch eine andere Erhlarung dieser Na- 
men, na^ wdcher die Porrima - oder Antevorta und Postvorta 

>) Quod Hyginus landatar a Macrobio in iis, quac praoc odimt 7, 19), 
eo minime inipi-obatur aententia, quam posui. Xani Hy^inum ipsum 
VarroTiis vestipa saopc prcmere satis coiistat. CL infra p. 10. 

Quod altcra Cannciitis apnd Gellium Pror^a, apud Macroltinui 
Antevorta, apinl Ovidiuni Porrinia vocatur, co non rodartrnitnr sciitrTitia 
nostra. Narn n i tc \';irro pro <;onsuctu(linc sua oninia, (luac sibi inuoim-si tit, 
Canncntiina noniina contulil postcrioninnjuc scrii^toruni alius aliud cxscrijisit. 
Fomia „Antevorta" '^— o — v-.; iic per mctri <iuidem ratiouem Ovidio 
uti licait. 
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Schicksahgottinnen Kei)i ,s-oUcn^ tvclche in die Veryangcnheii und 
in dic /Hkunft i^chauen. Dicae Aujjassung tsdmnt dem Vano 
unbekannt gewesen zu sein.* 

Macrobii capitis doctrina rer. lium. antiqnitatibus maxime 
convenire mibi videtur, ubi Romanomm ongiues VaiTO enarrar 
verat (1. U ?). Cf. Mirscb. L 1. p. 31 sqq. 

Mnlta autem hamm remm et in rernm divinarnm anti* 
qiiitatibn.s illum repetiisse e patrum 1. 1. 1. 1. facile intellegitur. 

Praetcrea liacc adiccerim. Citatur a Mac rubio L 7, 19 H}^- 
giims: itaque per hunc Varroniana ad illum pervenerunt. In 
capite decimo autem uonnibil inesse de isdem rebus, quod 
ip^nm qnoqne VaiTonis anctoritatem referat, snpra (p. 7) 
monni. Atqne in eo capite landatnr Pliilochoms (10, 22). In* 
venit igitnr Macrobins in fonte sno sententias Uygini, Varronis, 
Phiiocbori. Non indignum est, quod verbo tanjram, tres illos 
bcriptores coniunctos le^i apud Servii quotiue interi^olatorem 
et in ea re, quae coliaeret (iuodammodo cum Macrobii capite. 
Agitur euim eo ioco de Pelasgorum in Italiam adveutu. 



Digitized by Google 



II. 



Servins ad Aen. III, 407. ».Diomeden, qui cum muUis ca- 
sibus adfliffereiur, PaUcidium, quod apud ipsum erat, Troianis 
oraculo iussus est reddere. Quod eum veUei implere, Aenedm tn* 
venit saerifieantem: qui, ut supra (H, 166) diximus, sacrifieii 

ordiriem non rnpit, et PaUadium yautes accejrit: unde Nauta- 
rum familia Minervae sacra servahat. Sane sciendum .<ni( ri- 
ficantes diis omnibus caput velare consuetos ob hoc , ne sc intcr 
religionem aliquid vagis offerret obtutibus, excepto tantum Sa- 
iumo, ne numinis imitatio esse pideretur.i^ 

Yerba •Diomeden — servdb<U* e Yarrone hansta esse ap- 
paret coU. Serv. II, 166. ^hoe (Palladiuin) cum postea JDiomedes 
haberet: quod et Veryilius ex parte tangit et Varro plenissime 
dicit: credens sibi non esse aptum, proptei' sua pericula, [ quibus 
nunquam cariturnm responsis cognoverat, nisi Troianis Palla- 
dium reddidissetj ^), Iranseuvfi [per Calabriam] Aeneao offetre 
eonatus est. Sed eum se iUe velato capite sacrificans convertisset, 
Nautes quidam accepii simuUterum: unde Minervae sacra non 
lidia gens hahuit, sed NauHorum.* 

Eodem antem e fonte profectam esse Plntarchi quaestio* 
nem Romanam decimam^, id qnod Tbilo statuerat^), Glaesse- 



*) Interpolatoris verba uncinis [ ] iuclasi. 

„#/ ovy 6 rifQi Aiffiov 'uyoiuvo^ ioyos «Xr^f^i^g tonv^ Su tov 
Jtopiq<fovg nftQt^toyiof intX€<kvift«ifU$^s t^y i^vaiuv t [ni).faf, koyoy f^n xat 
(txokov/^^n Ti<> nvyjffdr TTfrr'h(i nnos nvg 7toXffi(ovs TO totg ^ikois xai uya9ots 
iytvy^urofTu^; tiioxuU' .iTtaitut ."^ 

Thilo. (If ^'arroiie X^iutarchi quaest- Roin. auctore praecipuo. 
Bonnae. It$5i3. p. 15, 



Digilized by Google 



— 12 — 



rus (de VanoiiiaiKie doctriDae apiid Flutarchuui vestigiis. Stud. 
Lips. IV, 1881) p. negavit. Dicit enim Servii verba 
ctm se iUe vdato capite sacrifieane etmverHssei* recto talo stare 
noD posse, cmn neqae per se idoneam sententiam praebeant et 
contra altemm Servii locnm piignent: »an Ameae, ei in medio 
^((cri/lcio adveysu^ hostetn adeunfem caput velasset, non accc2}isd'et 
malum omen, sacrificandi ordinein non rupissei?<f- (p. UVo,) 

itaque iQserendam censet particulam »»on«, ita, iit scri- 
bamns: *eum se iUe vdato cdpUe sacrijicane non convertiseet** 
Patavit aatem Glaesseros Platarcham — ac similiter Gaviam 
Bassum (apud Macrob. III, 6, 17) et Dionys. XII, 16, 22 — nar- 

rare morem velato capite saerificandi ipsa illa occasione in- 
ventnm et postea a Ronmnis acceptum esse. Vai i onem contra 
negare Aeneam se ad Oioniedem convertisse, quia Heleni va- 
ticinio obsecutus veiato capite sacriiicaret^). 

Sed licet Varro mentionem feceilt Heleni in antiqnitatibas 
(Dion^ s. I, 51, 1: Serv. 111,334), hac in re illixis partes certe 

Vergilio debentur: neqne eiiini e Vanone dc Heleno illin.s nio- 
ris auctoi t' (|uid(iiiam Servius prolert 1. 1. neque alius quistiuam 
praeter nnum Vergilium. 

Praeterea Glaessenis en avit, cum Aeneam, etsi capite ve- 



GaTiua BasBus omnino Yarroni artissime se adplicavii. Cf. Macrob. 

m, 18, 8 et I, 9, Vii. 1'troque enini loco Varroniana illius noniinc tr.Hduntur. 
Conferas cum hoc loco Aug. de c. D. VII, 8, cum illo de 1. L. V, 102. 

*) Maxime eo addnctns cs.s(> GlaesseniB videtur, nt secundum Varronem 

non ipsum Acncani invonissc ilhnn nioreni putarot, (jnod Graocuni esse 
cajiito n]>('T-fo sacrificandi ritum illum apud Macr TTT, H, 17 tradidisso falso 
sibi jM i •^uiisit 1). 168). Varronis onim verl)a a Macrol)io ';frvatn ,,Grnccum 
htinc csae morctu" nou ad ritum vclato, scd apertu capitc sacrihcandi 
pertinent. 

Macr. III, 0, 17. „Cu8toditur in eodem loco (apud aram Maximam) 
ut omnes aperto capite sacra faciant. Hoe Jit ne quis in aede dei habitwn * 
eias imiteturf nam ip8e Hcrcuios }Ih optrto est capite. Varro ait Graeeum 
hune eese morem (scil. apud aram Maximam aperto capitc sacrificandi^ 
qKt'! fifrr ipHC sive qiii ah co rclicfi aram Ma riniam fitafucrunt, Gra^co ritu 
mcrijicureruntr V\. de 1. L. V, 130. „Uomano ritu sacrificium /eniinae 
cum faciunt, capita velant,** 
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lato omiDis, i. e. liostis adeimtis, uspei tiim vitasset, uihUomi- 
nas malum omen accepturum iuisse statuit, immo Diliil omina 
valebant, sisi ille ipse, qai ea vidit^ accepit et ad se pertinere 
probavit.*) 

Hae igitur Glaesseri ratioaes cam concidere mihi videan- 
tiir, etiara alio iiiodo probaii potest ininime eomcctiua opus 
esse in Scrvii verl)is, sed aptissirae dictum esse illnd y^se con- 
vertisset.* Plaiie euim idem signirtcari iis verbis equidem pnto 
atque Plutarchi verbis „i-fxa//yy'a/jtsviiff tJv ^oatav i7:trzXz(Ti'\ 
i. e. capite velato eam sacriflcii partem, quae restabat, perfecit, 
scil. se convertit. Eo enim opus foisse in sacris constat 
[Marqnardt-Wissowa III, 179, 7] atque illud ipsum verbam 
»convertere^, qno utitnr Varro, sive y>circumve}'tere'^ vox sollem- 
nis videtur fnisse. 

Cf. Serv. iDterpul. Aen. IV, 62. ^quidam genu^ sacripcii aj)- 
pellanf, quo veteres cum ara^ ciraimirent et rursus se conver- 
terent et deinde canaiaierent, diceibant minnscuUm sacrum,* 

Liv. V, 21, 15 sq. »[GamilIas] dieitur manus ad caelum 
toUens preeatus esse, ut, si cui deorum hominumgue nimia sua 
fortma populique Romani videretur, ut eam invidiam lenire 
(jNam minimo stw privato inconimodo puhlicoque pupidi Romdni 
lieeret. Convertenfem sg inter hanc veneralivnem traditur 
memoriae prolapsum cecidisse.<s- 

Snet. Vitell. 2. *primus C, Caesarem adorare ut deum tn- 
stituit, cum reversus ex Syria non dliter adire ausus esset quam 
eapite vdato cireumvertensque se, deinde proeumbensA 

Miror antem Glaessemm non animadvertisse apud Dio- 
nysium quoqne, (luem congrnere cum Plutarclio, dissentire a 
Servio censnit (p. IGG), eonverteudi mentionem fieri. 

Bionys. (Excerpt.) Xii, 10, 22. ,,./fV£/av Uyonai zitu ig 

fU)ff*y uT*p oTf Ttvt ^stoVf psT^ T^f fiiXkovra tou itapsatcsoaff/ii' 
voo Ttpitf n^i/ BtiOtav Ispstoo xardp^sirBat, twv *A^atoiv WsTv Ttva 



') Cf. Sen-. Aen. V, 530. 
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^ffo(To)Hzv ZfiyofLZVov . z^TZ (hi itinia , orz rtp r.Zfn zov ^Attfr^ir^ My/v- 
Tfi/ai /ff^/f^Hat £/A£//£v, stTS Jtofir^oijv, r^vtxa Jaijvtii aufijia/az dft- 
XSW a^^ifisyov $s «5 (T'iyx'jfnifLart xa\ TJtXzfitav oij^tv iyr' tzftol^ 
^avseaav on novr^pov oitovov dfoaiotaaai^at ^ouXofiLSVov iyxakwl*a' 

oBai rs xae aTfta^r^vae** etq. 8. Ibi eDim convertendi ritain a 
Dionysio significari voce T7>«yr^va; ex ipsins verbis elncet, 

qiiae ibidem lepruntui* in paragrapho vicesima teriia. 

,,kTnii-Z'><'y or^ Tol' Tii.rinxol^ n /\i/.t/.:/./.ii<^ '/ufioi^, i-Z'or^ tt^v 
Z'i/T^v iTotr^aaro xat xara tj^» xztfa/.r^^ zu^x<taz ro IfLdrtov. i^io^j/.zro 

fizv (trftatfr^vat*' etq. s. Ubl atl eandem rem Dionysius spec- 
tat atqae Livius 1. I. et Plutarcbus (CamilL 5)'), scil. iu con- 
vertendo lapsum esse Oamillum. Dionysius igitnr Graece inter- 
pratatns est arfmtff^vae Latinam vocem y^convertere** Qna re 

altero quoque loco enm, cum soipsit arftatprjvat Aeueam, con- 
vertissc se illuni in fontc suo leg:isse satis denionstratur. 

In cetcj is oniuibus cum consentiant Servius (i. e. Varro) 
et Uiouysius, ea una re discrepaut, quod hic Ulixis uomen 
adiecit. Ac facile quis coniciat non iam seqni, nt ex alio 
fonte atque e VaiTone Dionysins sua sumpserit ant id aliunde 
petitnm addiderit Varronianis, cum veri simile sit illum, nt fere 
senipci , non nno modo rem narrasse. Tamen hac in re snmma 
opus est cautione, nam certe vi\ (|uidcm via omnia, quaecunque 
traduntur de Koiuaiioruni iel)us, ad Varronem referri possunt, 
quamvis dissentiant ab eius seiitentia alibi servata. Eiusmodi 
autem temeritas cum maxime vitanda sit in emendis illins 
fragmentis, ne uiminm probaturi nitiil probemus, tnm demnm 
Ulixem qnoqne praeter Diomedem commemoratum fuisse a Vai"- 
rone asseverare licebit, cum idem ex alio <iuodam scriptoi^e 
attulerimus, a <|iio illuni suepius expilari constat. 

Kt feliciter aceidit, ut ilUul apud Festum iuveniatiir eoque 
loco, qui Varrouianum colorem luculenter refeiat. 

Fest. p. :i2'2b, 30 0> *uhi (in clivo Capitolino) ara dicata ei 

jyHcvi' hi.iioi', xicihc ito ttiii 'rnmicioi^ iOo^ iitvitifihvoii xttt n^ooxV' 
i'i]ouoty ini dtl^tft t^tkitTtiy, iOif t'(/.rj i K^mn [inf o fit j-o ».*' 
') Priorem eius loci partem supi-a p. f>) exscrip^i. 
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deo (Saturno) ante hellmn Troianum videtur, qitia (ipiid eam 
supplicatU aperiis capitiims. Nam Italici audore Aenea velani 
capUa, qttad is, ctm rem divinam faceret in litore Laureniis 
agri Veneri mcUri, ne db Ulixe cognitue iniemmperet eaerifidum, 
eaput adoperuit atque ita conspecHm kostis evitavit,* 

Quae e Varrone prodiisse ex ipsius Varronis, Dionysii, 
Plutarclii, Macrobii, Tcrtulliaiii conscnsu coUigo. Cf. praeter 
locos supra (p. et adn. S, 4) collntos I1ut. (|. K. 11. 

lam haec intelleximus : Servii verlui (11, 16G) currupta uoii 
snnt planeqae conciuimt cnm Flatarcbo et Dionysio. Inde autem, 
qnod Vergilins illo loco, ad qnem Varronem exscripsit scho- 
liastes, Helennm indnxerit, conclndi non potest Varronem quoqne 
ei ilhtm ritnm tribnisse, immo Servins, sicnt ceteri, ipsa illa 
ocmsione mureni velato capite sacrificandi inventum esse ab 
Aeuea videtur nairare. 

Qnae cum ita siut, riutarchi') ac Dionysii relatiouem ad 
enndem atqne Sei-vii anctorem, i. e. ad Varronem, redire satis 
perspicmim est. Itemqne, Plutarchi^) Serviiqne ccnsensn nisns, 
ultima hnins verba (III, 407) ^sane — videretur^ ipsa qnoque 
Thilonem secntns eidem scriptori adiudico.*) Nec minits hnnc 
eundem ad auctorem pertinet Servii interpol. Aen. 111, 407'), 

') Quod (ilaesiserus p. 1B8 uoii ucglcgeudum csse arbitratur „quo(l 
^utarfihus, quamvis ipsis in Aetna Ihmanoe mwe» mm Graeeia comparare et 
fx m derivare studeat, id quod Varro apttd Maerehium docet, Graecum es$e 
eapite operto tuierifieandi ritumf omnino non commemorat", eam rationem 
eupni ()>. 13, 2) refutavimus. 

CastonMn. «.-uius sententiae Plutarchus meuiinit, a Varnaie citatum 
fuisse at<|ue ab hoc eius iinmo!i illnin ']>cr lubaiii) accepisse Baithius 
p. 31 eoll. Aug. 21, 8 ])rol*al)ilit,cr (•unifcit. 

Plut. q. 11. 10. ^dhKor fvku^iorufyoi' nric tf loyt^i' .iftoo.imtit' 

ftvtoig t^ta&tv *iPj[Ofttifoiq anafaioy *al dvoif i^tioi' t'</(it ttitf wrtotf uytktifA- 
fiavov w l^tirtov}*' 

') Glaesseru» 1. l., quamquam poase ea Yarronis esse non negavit, 
tamen huius e libris totam Scrvii adnotationem ad III, 407 profluxisse, 
pro certo contendere duV)itavit. 

*) Linkius (de Maerobii Satuninl. font. IVratisl. 1880] j). 22) e Maero- 
bio ea pptita esse oiiiiiahir Soi\ ii iiiitriii iiit< r[iulatur utrum omnino lulbi- 
buerit Macn)l)mni an ail bmtiuni coniuiuniuntMU ubiijuc referendu!» sit corum 
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VIII, -288. Cf. Marrob. III. (>, 17. Qiiudsi Servius III, 407 dicit 
Saturno apei to capite sacrilicari, me numinis imitatio esse videre- 
eam quidem rationem eeteri Varronis compilatores ad Her- 
culis sacram revocant. De Satmni sacrificio aliam causam edant 
eandemque, qnam de Herenle quoqne illnm adnotasse inter- 
polator Servii testatur.*) Cf.Fest. 1.1., PIut.q.R.ll, Macr.I,8,2.«) 
Sed ne Servium coufudisse credamns, quae de Herculis et de 
Saturni sacro invenerat apud Varronem, eo impedimur, quod 
re vera Saturuum (luoquc ohvolnto cajjite veteres finxisse sci- 
mns. Cf. Eckliel, doctrina uummorum Vll, 381. Qua re adutrins- 
qne dei sacmm utramque cansam Varronem rettulisse eorum- 
qne, qni eins libros compilarunt, alinm alind excerpsisse verl 
similins est. 

Quodsi quaerlmus, quo ex opere Varronis liaec arcessita 
sint, fExbulam de DiomtMk' attiue Aenea in libru dc familiis 
Troianis narratam luissu Scrvius ad Aen. V, 704 auctor est: 
»ipse (Nautes) Romam Falladium detulit: unde Nautiorum fa- 
mUia Minervae sacra retinebat: quod eHam Varro docet in U- 
bris, quos de familiis Troianis seripsit.* 

De litn capitis iu sacrificio velandi, qnem strinxit in illo 
libro, pluribtts certe dixit in antiqnitatum rerum divinarum 
libro XIII (de sacris publicis). 

Occaiiioue data de duobus aliis Servii locis pauca dicere 

concentus, (lissontiunt viri «locti. llluti Liiikio 1. 1. p. 18 et Wissowae («le 
Satuinaliuui fontihu.*:. Vratislav. 1880. p. 55), hoc Tliiiuni placuit, cuius 
iudicio Klotzius (|uo(|uc calculum adiecit. Cf. Thilo, quaeat. Serv. Hal. 
1867. p. 16; prolegg. ad Servium p. XXV. Halfpap-Klotz, quaest. Ser- 
Tianae. <irv]>liiswald. 1883. p.4 gq. Mihi Thilunis et Klotzii aententia pro- 
babilior vidctur, (juoniani nonnullis quidem locis» ubi plnra hahct inter- 
polator quaiu Macrohiu??, ilUnn n(»n hunc, sed comniunem fontcm adiisse 
nianilestum esf in hunc (juo(iuc locuni cadit, de (]Uo agimus. Nam 

apud JlaLiolnum ialiil leijitur de lano et Euuudro, quorum meutiouem in- 
tulit interi>()lator. Ct'. Klotz. 1. 1. ]>. 21. 

*) Scil. (juod antc .\eneae adventum coiistituta osset dei ara. 

-) Hucc cuim Macrobii proptcr consjcnsum cum Plutarcho ct Festo 
Varroniaiia putanda sunt, praesertim cum paulo ante antiquitates a Ma- 
crobio Uudentur. 
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liceat, qui ipsi quoqne e Hbris de familiis Troianis hausti esse 
mihi videntur. 

Serv. IV, 427. y>scimdum sane Vatronetn dicere Diomedem 
eruia Anchisae ossa filio reddidisse.^ 

SeiY. V, 81. ta Biomede, qui diciiur ossa eius (Anchisae) 
eum Falladia reddidisse.^ 

KrahnernsO p. 16 hos Servii locos e remm hnmanarum 
antiquitatibus translatos esse putavit. Sed artissime cohaerent 
haec Serviana cum iis, quae ad II, 166 et III, 407 de Palladio 
a Diuiijode Troiauis reddito srholiastes e libris de faiiiiliis Tro- 
ianis exsnipsit, ita, ut quiu ex eodem Varronis opere haec 
et illa Servius sumpseiit, dubitaii vix possit. Qua re reiecta 
Krahneri sententia ea qnoque, quae ad Aen. IV, 4*27 et V, 81 
ille es^hibet, ad libros de famOiis Troianis eqnidem refero.O 

') Krahner, de Yairoius «ntiquitatum renim humanaram etdivinanim 
libris XLI. Halie. 1834. 

') Praeterea cf. Geoi^ium Wissowa in Hennao vol. 22, p. 43: «|ui 
coniparans T)i(»nysinin HHlicarna.ssensfMM nliter in niittf|iiit:itibua Varronem 
hanc rem narrasse non sine quadam probabilitate coniecit. 
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Vergilii Aen. libri VIII. v. 84 SeiTius hisce comtnentatns 

est: »dicHnf thenlogi ipsam (luiionem) esse matrem (lciini, qnae 
tcTra (licHut . aude eiiam [/'/] puna ei sacrifiratar.^ i^aui uui 
prioiem pui teui (lunoDem eamlem esse atqne teiTani) e Varro- 
nianae doctriDae copiis desumptam esse coil. de 1. L. V, G7 
satis Htinet. 

Voce antem »(heologU tecte, ni fallor, rernm divinarum 
antiqnitates indicantnr. Ac Varronem his quo(iue in libris com- 

memonisse eandem esse iid aiiKiue deam — id quod ii)sa re veii 
simile est — tfstimouii.s comprobatur. 

Aug. de c. i>. VII, 10 (p. 2i)4, 33 Domb.). »Iuno secun' 
darum cattsarum domina et luno ailr et luno tcrra.'^ Cf. VII, 
28 (p. 31J, 13 D.); IV, 10 (p. 158, 26 D.). Macrob. lii, 4, 8. 
Serv. interpol. Aen. II, 296:») 

') „Quod Iwis Jwno mmmx et i» caelum, haee Terra, quae eadem 
TeUus." 

Hos locos iteinque Amoh. lli, 40 ISIH, 18 R.) e Viinoae tluxit<.se 
Wissowa (Hermes XXII, 51} i-ecte coniccit. Atque caui^is a viro iloctissinio 
prolatis hanc addere lioet. Affirmant Amobius, Macrobias, Servii inter- 
polator 1. 1. 1. 1. eosdem esse penates deosque CapitoHnos. Servii autem 
interpolator cum fooos «acrari tribus ilHs numinibus e Vat ronts rerum 
divinaruni antiquitntibus ad Aen. III, 134 ascripserit, a<1 XT, 211 eundem 
seeutus foeum esse deonint ]>enatiujn arani eontendit. Eo.^dem igitur 
Varrouem j)utas«c pcnnfc'; (liMtsijno ('aj>itoliit<»!< in i^rontjtfn (««t. 

I. III, 134. ,,i^Hnlinn ,Jtji:m" laren et per hoc (loinii ilta irittltmt. Krf/o 
,Jocos" pro „penatt^H" posnit. At e contrario pcnatcs pro Jocis, nt ^I, 707; 
fJUmmiB adolerc iMiiaiea." Sane Varro divinarum refert inter 

tacratas araa foeoa quoque Mcrari miieret ut m Ca]^toUo lovi, lutumi, 
Minerrac." 

I. XI, 211. j,Adnotandum sane, quod „foco8" dixerit pyras, eum focus 

arn sif ffmrum penatiuni. An qnoff focnm dicrtt, ulncumque tgni» est et 
fovetur: utulc et VaiTO focum flici vult" 
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Praeterea ea qiioque, quae addidit Servius 1.1. (luiionem 
matrem deuiii csse), iu rerum diviuarum libris locum habuisse 
Augustiuus Dos certiores facit. 

De c, D. IV, 10 (p. 158, 26). ^Si caclmn est ille (luppiter) 

et tUa (luno) terra. — : Eandem ierram etiam mafyrem 

deorum vaeant,* Cf. VI, 8; VII, 24.*) Ac ne ea q[iiideni, quae 
sequuntnr apud Semum de porca lunoni immolata, non ex 
eodem anctora bausta snnt. Nam cnm idem exstat apnd Ser- 
vium VIH, 43^), adicitur simili de causa r.ilido capium L-aedi.^) 
Cf. I. VIII, 343. Atquc id ([uidem Varroueui uarrasse aDiometie 
discimus (III, 487 = Sueton. ed. Keiif. p. (^v 

»Tr<igoedia, «t quidam, a Tpdyw et wdf^ dicta est, qumiam 
olim audorihus tragids '^pdyo^, i. e. hireus, praemium cantus 
propont^atur, quia Liberalibus die festo Lihero patri 6b Koc 
ipsum immolahatttr, qtda, ut Varro ait, depascunt vitem.* 

\6 autem, qui lunoui porcaui sacrilicari posuit, cum terrae 
vice coleretur, facere non potuit, quin porcam hostiam csse 
Telluris propriam adnotaiet. Id vero Festus exliibet: itaque, 

Sane Varro apud iTitprjinlntoroni XI, -Jll uoii nisi in extrema ad 
notatione laudatur, setl protect»j ea quoque, qiiae praecedunt, ex cocLni 
scriptore translata sunt. Nam coniunctos fuisse illo Vairoiiis loco pcnatcs 
et deos Capitolinos vel eo probatur, quod interpolator III, 134, poatquam. 
penates pro focis dici a Yergilio monuit, Varronem exscripsit de dia 
Capitolinis. 

1) Similia e Oornelio Labeone Macrobius I, 12, 20 s(|(i. exeerpsit: 
fHii Maifl(» sivo Mfiq^Tiae Matri, r|uod ferrn (^ssef, suoni prfiefrnantom niaetari 
(•aiiilciiKluc iuiioiiis ])nteTi1iam iKilicrc ci^cili jirudiilit. ,,K(i)idem aUi 
l'rim:rpiiuuH credunt porcaque e.i reiu dwmam fieri, quia aeyetetti, quam 
Ceres mortalibus trihuit, porca depasta est." (I, 12, 23). Apparet Labeonem 
quo(iue in his Yarronem sequi. Of. praeterea Arnobiura, adversas nationes 
VII, 22. 

uquam (porcam) ideo Aeneas immolamt lunoni, giMa ijpm dieitur 
terra. — ■ Scimus autem hoc animal inmieam esse frugHfm, ut caprum 

vitihus, qui Libero immolafnr." Ea, (juae praeeedunt it)idem, i])Sfi (luoque 
Varronianae orijLrini"^ ^nnt. t'f. de 1. L. V, 144; de r. r. li, 4, 18. Iiittirp. 
III, 392. Sei-v. 111, 3U0. Dion. I, oii. KiaLner p. 1«. 

Idem sacruiu et in liliro de r. r. I, 2, 19 Varro tangit. Ul)i cum 
Ittnonis sacrifioii mentio desideretur, ad eum librum Servii scholion redire 
HQn potest. 

2* 
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bnbi caasa dus saciiflcii ab illo prolata plane consentdat cam 
Serviana (VITI, 43), quam e Varrone sumptam esse vidimus, 

Festi quoque Jocus eidem videtur vindicaudus. 

Fest. p. *238a. 28. »PIena *we Tellu[ri sacrificahatur, quod 
pccudisj id Qmm cemeretur (coni. Urs., codd.: cum sereiur) 
[satis inimieum, qwia rostro semjen fodiendo eommperet.*^) 

Vidimns igitnr Vaironem narrasse terrae naminibns por- 
cam, Libero capmm immolari, qnod ea animalia obessent frn- 
gibus vitibnsqne. 

Idem autem legimus apud Sei vium ad Georg. II, .380^) et 
Aen. III, 118, ubi de causis, (luibus singulae victimae siDgulis 
diis immoleutur, paulo uV)eiiu.s a^ntur: quos locos e Vanone 
fluxisse iam Schmekelius 1. 1. p. 30 ex illins de r. r. I, 2, 18 
recte colleg;it. 

Restat, nt dicamus, cni libro tribnendi sint omnes M loci, 
qnos Van*oni vindicavimns. Ac remm divinamm libris ea de- 

beii iam supra (p. 18) statuimus. Certe autem Varro uberiime 
dixit de omnibus liis rebus, (juae pei tinent ad saciificii ritum, 
in illius operis libro XI. Gf. fragmentum liuius libri apud Nod. 
p. 220, 22 servatum.'*) 

') Cf. Ovid. ia.st. 1,672, 1,349, IV, 633. Metamorph. XV, 111 sqq. 
Mftciob. 1. »apra (p. 19, 1) 1. — Sohmekel, de OTidiaitB Pythagoreae doc- 
trinae aduinbnitione. GiTpbiBwald. 18^, p. 26 sqq. 

*) Interpolator in iis, quae adiecit ibidem ad Servii oommentarinxn, 

ille ipso quoqtte Varronem expit ssit. »Qitia vites, quae in honore ipsius 
fuerant, ab eo comestae sunt, iratus Liher pater eum occidi fecit et ci foUi 
uirem, in quo mitH vinum feeit pro eius inndicta.<i Cf. genuiuum Servium 
ad Ge. II, 384. 

3) Iiuiouein eaiuiem esse atqne Tellurem <iuiri Vanu praeterea in 
libro XYl expoeuerit, dubitari nequit. lunonis sacri babuit mentionem et 
in rerum huraanarum antiquitatum eo Hbro, qui erat de diebus. Ibi enim 
Kalendis porcam vel agnam lunoni — scil. Lucinae — sacrificari Varro 

trailidit (Macroh. I, 16, 19). Quod nou pujn>are coiitra Sen ii testimonium 
(lunoni, quod sit terra, porcam caedi) e )il)ro de 1. L. V, 69 co<riio??cimU8. 
,Juno Lucina dicta vd qtwd est e terra, ut phyaici dicuni, et lucet" 
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IV. 

Soliui rriiini ineniorabiliuin collectanea cum luaxinia cx 
paite e Fliaii liistoriae naturalis libris compilata sint, alia, 
etsi non permulta, illis inserta sunt, qnae doctrinam minime 
contemnendam refenmt. Ulum enim rivulnm tnrbidtim qnidem 
et exilem tamen derivaii ex vasto flnmine doctrinae aetatis 
Angnstae versariqne nos bic in media ernditione Varroniana 
Verrianaiiue Theodorus Moiumstiiius (praef. ad Solin. p. XVI) 
rectissime posuit. Difficillima autem quaestio videtur, utrum 
per Verrinm tantnm Varrouiana pervenerint ad Solinum an 
ipsum Varronem adbibuerit is, qui Soliiii fontem conscripsit. 
Nam cum Venius plnrima Varroniana sibi asciverlt, is qni 
Varronem aditum esse ab isto eompilatore sibi persnaserit, 
ea, qnae, cum inter ipsins Varronis fragmenta servata non 
sint, apud Festum Paulumve leguntur, ex illius libris trans- 
lata esse a Verrio facile coniciet. Contra is, qm Verrii 
quam Varronis scrinia a Solini fontis auctore expilata esse 
malnerit, si quae ex hnios operibus aetatem tolerunt, apad 
illum desiderantnr, a Verrio quoque ea commemorata fuisse 
iactnramque earum rerum epitomatoribns deberi baud dif- 
flcili negotio contendet. Neque banc neque illam sententiam 
habeo qnibus refbtem, nec magis tertia, qnae alicni placnerit, 
(ab utroqui illum sua nuituatum esse) idoneis arguuientis 
ant demoustrari aut improbari potest. Itaque ne con- 

') Hac igitur ratioiie — collatis siiitrnlis Varr«misi, Verrii, »Soliiii 
locis — cum nihil fere lucrcmur, plus fortasse alia via proticiemus. Dicam 
»quid putem, non quid coiiteiidftm.« Omnes huiuB modi compilatores, cum 
auctorero ab ipds exscriptum taceant, quam maximam doctrinae speciem 
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iectandi libidini nimis indalgeam, in eo acquiesco, ut, qnae ad 
Varronem taDquam anctorum auctorem — Mommseni (p. XXIX) 
verbis utor — redeaut, exponam Verriique locos aduotem et 
eos» qoi coucinunt cum Solino, et eos, qni discrepant ab illo, 
, in dubio relinquens, singulane e Varrone per Verrium in Solini 
libmm i^ednndarint. Nec vero de omnibns eins additamentis 
diccie io auimo liahco. sed uon nisi in ea iuquiram, quae de 
liouia nrbe ille opei i ^wo praeniisit. 

Priiui capitis paragrapbo prima, secunda, tertia tres de 
ui^bis origine seDtentiae proponuntur. Quae omnes obviae snnt 
apnd Festnm p. 266/69. Prima atqne altera explicatio prae- 
terea exstat apnd Servii interpolatorem ad Aen. I, 273, alteram 
ac tertiam Plutarchns quoque in Romnli cap. primo et se- 
cundu protulit. Omiies auteni liar; Ciracforuin de Kumae ori- 
^ine fabulae quin pcr Varroiieiii ad pusteriort s scriptores 
propagatae sint, nemo, quantum scio, post KiessJiDgii disser- 
tationem (p. 42) dnbitat. 

Pai*agraphns quarta, qninta, sexta e Pliuio (III, 65) ex- 
scriptae sunt. 

Paragraplio septima sqq. Solinns uberins enarravit Her- 

culis iu Italiam adventinn. Ac primum quidem punito Caco 
lleriulem lo^i luvcntori eo loco, ubi postea porta Trigemina 
esset, aram dedicasse ibi legimus, 

Quae optime consentiunt cum Dion^^s. I, 39, 4. ^ayviaa^ 
ok Tui 7zoTaf*M Tou ^6w*v ttipti&rat nhjfftov Ttfu Tunou Jto% Ettpetfhtt 



lil ii^ -iii- itHluerc cupiciifes eos oiiines scriptorcs landant, <|uos colieclos 
invenerunt iu funtibus suis. Citatur uutcni a Holino M. Terentius Varro, 
non dtatar Verrius Flaocua. Itaquc cum non videamus, cur Verrii, 
doctissimi grammatici, auctoritate librum suum exomare noluerit — id eo 
explicandum esse, qnod ipsnm Yerrium illc inspexerit, nemo credet — eum 
ne in fonte quidem compilatoris citatum atque exjtressum fuisse veri siniile 
inilii videtui'. Qua re adVan-oneni ]iotius quani ad Verriuni ea rettnlerini, 
(juae ant r\ hoc aut ex illo profeeta ess(' jtatel: t*t en (jnMfpir. qii?i«' Ver- 
rianoruni siniilia lejruntur aitu»! Sttlinum, uou c \ errio, sed c \ crrii fonte, 
i. e. e Varroue, accila csse putaverijii. 
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Qui cousensus eo prravior videtur, quod nec Livius neque 
alius (iuis(|aam aiae iUius ad portam Trigeminam conditae 
meuiiuitJ) 

Dionysium autem in his rebas e Vanx^ne plerumqiie pen- 
dere Klesslingias p. 39 8no inre sibi persnasit. Artissime enim 
haec cohaerent cnm iis, qnae de Enandro Carmentaqne nar* 
ravit. Qna re aut ntramque ant nentram narrationem e Var- 

roue eum suui])siss(! statucuduui est. De Carmenta autem 
illius niemoriaui i)U)uysium secutum esse iam supra pci spexiuuis 
(p. 2). Quod cum ita sit, ea, ([uae de tlercule rettulit, eidem 
auctori vindicare nullus dubito, praesertim cnm iam snpra 
(p. 4) cnm Varrone in capite tricesimo octavo enm conspirare 
auimadverterimns. 

Ac post^juam illi Dionysiuui liac iu iiairatioue sese ad- - 
dixisse nobi.s pcrsuasiunis. Soliui (luoque verba supra laudata 
ex eodem mauasse iu propatulo est. 

Quae seqnnntnr paragi-apho octava sq., ea GellLana esse 
ipse Solinus profiltetnr, Uis igitur praetermissis 0> decima 
paragraphus nnde profecta sit, iam qnaeramus. 

> ^wo qfirxiue numini idetn Hercules instituit aram, quae 
maxima apud pondfices habetur, cum se ex Nicostrate^ Euandri 
niaire, qme a vaiicinio Carmentis dicta est, immortalem com- 
perisset,* 

Atqne haec qnidem pngnant cum Dionysio. Nam cnm 
secnndum Solinnm ipse Hercules aram sibi instituerit, ab 

t 

*) Auctor de origine g. B. c. 6 nairationein exhibct, quae VerrianBm 
doctrinam (L YIII, 203) quodammodo redolct. Dicit autem ille aram 
Maxiamm ab Hercule dedicatam esse patri Inventori. Qna e re si quis 
Wri-iiim commemorasse iUam aram, quam dicunt Solinus et Diotiyxius, 
falsariumqno almsum esse Vei-rianis conioeerit, e(juideiii non adversabor. 
Sed primarium quem vocaut foutem Varrouem fuisse Dionysius satis 
Uocci. 

2 Tn. (lellii «loetrinjini Varronem noii aspernatuni esse IX. tlisser- 
tationis capite (lemnnstraln». Qua re, eum totum fere Solini eaput primum 
e Vari*ouis libris derivatuui ussc vidcatur, hacc CTcllii quoquc pcr eundeiu 
scriptorem enm alccepisBe susptcari licet. 
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Euaiidro eam dedicatam esse Dionysius (itemque Phitarchus 
q. R. yo, ipse quoque Varronem secntus) arbitratus est. 

Sed licet Varro ita, ut Plutarcbus et Dionysiufi, rem 
euarraverit, alia *) praeterea ratione eademqne atque a 
Soliuo eam ab illo relatam esse e Macrobio III, 6, 17 
cognosdmns. 

Ad Solini verba »Nicofifra(e — comperisset^ cf. qnae 
supra disserui (p. 2 sqq.). Livius (I, 7) iSicostiatae uomiois 
mentionem praeteriit, Varro contra, ut snpra vidimns, hoc 
nomine vocatam esse Enandri matrem eademque de causa, 
quam didt Solinus, Carmentem appellatam esse posuit. 

1^)110(1 ipsuni Herculem sacrorum ritus Potitios docuisse 
Soliuus afftrmat, optime convenit cnm Dionys. I, 40, 3/4."^) 
Conti a Livius I, 7, 14 ab Ruandro edoctos esse illos antistites 
maluit. De Potitiis et Pinariis^) YaiTonem egisse praeterea 
Macrob. I, 12, 28 testis est.*) 

In para^-apho undecima Pliniana doctrina aucta est a 
compilature quibusdam rebus aliunde petitis. E Varrone plane 
eadem nus(iuam servata sunt: tamea uescio an ea, quae de 
canibus ibi SoUnus adiecit, quodammodo cobaereant cum 
Plutarchi quaestione Romana nonagesima: nbi Varronis nomen 
laudatur. 

Plut. q. R. 00. r/ ro7 HpaxXtt ppfofisvijt Btjffta^ iiXXov 

fio^iov, oK /iaftfnov ttrrofnjXSV ;>i 

Paragraphas duodecima et decima tertia Varronis aucto- 
ritatem luculenter referunt. 



') Sive potiiis diialniH aliis ratiouibns. P. 12, 2 Macrobii verba exscripsi. 

*) Iilt iu apiul Festuni iuvt uitur j). 2H7a 21. 

QuikI Piuaiioruni iionien desideratur upud Soliuuiu, ccrte com- 
pilatoris uegK y. ntiae trihucndnm est. 

*) Quae de Herculis iauo iu foro Uoario Solinu.s addidit, ea 
ipse Bcire potuit. — Idcm apud Dionys. I, 40, 6 et Hacrob. III, 
6, 10 legis. 
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SoUn. 1, 12/13. 

*Iidem et mcntemCa- 
pitoUnitm Satwmhm 
nominavermi. CcLStdli 
quoque quad excita- 
venint portam appel- 
laverunt Satumiam, 
quae postmodum Fan- 
dana voeiiata est* 



De L L. V, 42. 

^Hme antea montem Saiurnkm 
appeUatum prodideruni et db eo late 
8aiuimi€m terram, ut etiam JSnnius 

appdJat}) Antiqtiiun oppidum in hoc 
ftdst^e Satumimi scrihitnr; eius vesti- 
gia etiam nunc manent tria, quod Sa- 
tumi famm in faucibus, quod Sa- 
hamia porta, quam lunius seriUt ibi, 
quam nunc vocant Pandanam,^^) 
Cum Solini verbis »Par5 eliarn infima CapitoUni montis 
habiiaculum Carmentae ftiit, nhi Carmcnfis nnnc fanum esf, a 
qua CarmefitaU portae nometi datum<^ coufer Fest. p. 3;i4a, 
2, quera locum, sicut omues, quibus agitur de portis urbis, 
Mirschiiis (p. 51) recte VaiTODis fragmentds iDseinit Of. Serv. 
Vm, 337. 

Qnae de Arcadibtts Palatii conditoribns Solinas p. 14 ex- 

pouit, ea Varronem eodem modo uarrasse Servii interpolator 
ad Aen. VIII, 51 docet'): qm)d e Palatio Aborigines Reate 
commigrassc Solinus adiecit*), sive ipse sive eius auctor male 
iDtellexisse videtur, quae legerat apud Varronem similia illius 
verbis, qnae exstaot Id libro de 1. L.V, 53.^) F. 15 tribns aliis 



Huc perfanet et SolinuR 2, 5: y^Quis ignorat vel dieta vd condita a 
lano laniculum, a Satttmo Latiwn atque Saturniayn?« 

De Latio vulgarc venloquium amplectitur; aliud Varro apu<1 Scrv.VIII, 
322 maluit, Ked pioft cto iie illud quidem tacuerat. lanicnli pxplicatio con- 
sentit cuiu VaiTune (Aug. VII, 4, p. 279, 28 D.), disseutit a Verrio 
(PauL p. 104, 16^. 

') Praeterea cf. Fest. p. ^22 1>. 24 supm p. G ct 14). 

') I. Vni, 51. >mcut ait Varro: nonne Arcades exules confugerunt in 
Falatium, duee Euandro?<i Cf. dc 1. L.V, 53; Dionys. I, 81, 4. 

*) »qiu)d l^alatium) aliquamdiu Abori<jincH habitarunt, propter in- 
commodum vicinae paludis, quam praeterjluens Tiberis Jecerat, profecti Reate 
pimimodum rdiquervnt.^t 

*) »Aborigin€8 cx agro Ueatino, qui appcllatur Palatium, ibi con- 
9edmmt.Mi 
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rationibus l'alatii iioinen Solinus explicavit. Qnarnin nna (|ni- 
dem (m Pale dea Palatium dietum esse) ims(|iiaiii i^ractriea 
reperitur, alteram Varro de 1. L. V, proposuit. l>e tertia 
paulo copiosius quaerendum est. Quod ut taciamus, Solino re- 
licto aliis prius scriptoribas qoibusdam aoimnm advertamus. 

Narravit Dionys. I, 43 Herculem duos in Italia filios reli- 
qoisse, alt^rom, nomine Pallantem, ex Lavinia (= Aaova), Exl- 
an<lri filia, alternm, (jui Latinus vocatus esset, ex Hyperborei 
cuinsdam filia. I^adciii vcru, etsi (lcciu tata ab epitoinatoi ilms, 
apud Verrium inveniums.') Nam etsi de Pallantis pareutibus 
iam uihil servatum est iu PauU ex(;erptis, de iilo ([uo^iue non 
minns quam de Latino idem, quod Dionysius, Verrium rettulisse 
consentanenm est. Nam cnm uterque idem dixerit de Latino, 
uterque simili modo coniunxerit Pallantis Latinique nomina, 
uter(|ue a Pallante ibi sepulto Palatii n^mien dednxerit (cf. 
Dioiiys. 1, :y2, 1), memoiiam nibil omnind diversam utruiiKjue 
seciitum esse nemo negabit: sequitur, ut euudem tontem et 
Dionysius et Verrius advocarit. 

Ac Diooysins c. 3*2, 1 ad Polybium provocat: verum enim 
vero non apud illum nnum sese invenisse banc rem ipsius 
verba indicant: 

*wv iffTe xal lfoX'f,l'.o^ u Mzyahmilhr^^,-» 
I-KhlMiun autem a Ve?*rio consultum esse nec vulaui nec 
vesiiirium reperies: (jna re ex altero illo scriptore, quem pro- 
dimt Dionysii verba, illum sua hausisse veri multo similius est. 

Nec desunt certa indicia, qnibus freti eruamns, quis fnerit 
alter ille Dionysii auctor. Hnnc enim eorum, quae de Enandro 
primo arcbaeologiae libro inseruit, Tnaximam partem e Varrone 
arcessivisse Kiessliayium secutus iaiii supra (p. notavi. 
Idem vero iu VeiTium cadere eo perspicitur, quod tertia Pa- 

' P.nil ]K 290. 5. ■^Puhifium, i. c. mons Rnmnr, appellafiis csf, quoil 
ibl prcHs jxtsccm h>ti«trc consiicccrif, i'cl nnod p>alttrc, i. c. n-rarc, ihi pccudcs 
solcrcnt; alii, qwjil ili Jfijptrhorci Jilia Ftihinfo habifarcnl, iptac cx Hcrcule 
Latinum peperit; alii cHndem, quod FaUas ibi isej}idfm sit, aestimant 
nppcllari.^ 



Digitized by Google 



— 27 - 



latii notatio Veniaiia e Varronis copiis haud dubie (lepu iri^ ta 
est.^) Itaque cuni Varionem ab utruque adituni esse lus in 
rebus enarrandis coustet, liaec qaoqae ad eandem redire nonne 
maDifestam est"? 

Aliad saae Serrias ad Aen.VIII, 51 VaiTODi ascripsit: qoi 
secandum honc Pallaotiam — nominis forma paulo diversa a 
Festi epitomatore ('»Pallanfo«) nnllius momenti est, nam facil- 
lime corrumpi potuit uomeu, quod iK i vt iut ad Vergilii inter- 
pretem per nescio quot compilatores — Euandri filiam 
fuisse dicit. 

Qaa e re condudi non posse Dionysii ac Verrii relationem 
diyersam a Serviana Varronem omnino silentio praeteriisse, 
non est, quod pluribas exponam.') 

Sed vereor, ne illa discrepantia non e Vanonis studio, 

sed e sclioliastae errore orta sit. 

Lefruntur luiec apud Serviuiu^): •''Hic miiem mons Pala- 
tinus secundum Vergilium a Pallante, avo Euandri, est dictm, 
seemdnm Varronem et alios a filia EuoMdri - PaUanHa, ah 
ffercuh mUaia et pos^ iUic sepuUa, vd certe a PaUante eUts 
fiUo iUie sipuUo [inmaturae aetoHs: alii a fiMo Eua/ndii, (itii 
post morteni patris sediiione ocdsus estj<f^ *) 

Quo de loco, ut certius iudicemus, prius, tiuem significa- 
verit scholiastes verbo »eius«, quaerendnui videtur. Neque 
enim grammatica rationc utrum ad Herculem an ad Pallantiam 
an ad Enandram pertineat, satis diiudicari potest. R. Fetras 
1. 1. Pallantem Enandri filiom dici a Servio veri simillimam 
censnit. Interpolatoim antem de Herculis filio cogitasse ille 

') De 1. L. V, 53. »Eundem hunc locum a peeore dictum putant qui- 
dam; itaquc Ncuwm Balatium appellat^ 

^ Aliud praetei^ea apud Vanonem de 1. L. V, 63: T^hoe alU ex Pa- 
lanHo, lixore Latini.« 

Quodsi Boimannus fKritik flei- Snpro v. Konio: Enandros. "Ro^i.sleboii. 
1853. p. 4. 1 et 12"^ Servii tt"<tiriiniiiutn ]trnpfer «lis-^^ettsnni i-inii lil^ro de 
1. L. Varixiui (Miiiiiiid ;iln-n^;;i\ it, luiius iiiilolcjii paniiu icdf ]M'!-|trxit. 
Cf. Rudoliuni Petruui in Roscheri Lex. 2292 s. v. Hereuies. 

*) Quae uuciiiis inclusi) interi^olatox' addidit. 
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quoqne concessit. Manifesto enim id elucet, si confeiimus 
verl)a ab interpolatore addita. nmmatHrae aeiatiso^ cum 
Dionys. 1, 43, 2: »/7«>^^avra iikv otjv Zfflv i^jbrjffai Xs^otjmv dno- 

t9av£?v.«') Sed vix addere potuit iDterpolator duo illa verba, 
nisi eandem vel similem fontem — L e. ex eodem foute pri- 
mario dedactnm — adhibaisset: id gnod fortasse^) vel ipsias 
iuterpolatoris verbis compro1)atar. Item enim at a gennino 

Servio, in additamentis quoque ibi ipse YaiTo laudatur. Eo 
igitnr. quod interpolator Herculis tilium siguilicavit, Servii 
quo(iue iii fonte euudem comuiemoratum fuisse effici mihi vi- 
detur. Sin autem Herculis Mum Pallanteiu faisse Servius 
probavit, optime eo concinit cnm Dionysio itemqne concinit 
cum illo ea re, qnod Pallantiam ab Hercule vitiatam esse tra- 
didtt. Nam et«i eins nomen desideratur apad Dionysinm, 
huius in foute illud nou celatum fuisse coll. Verrio satis 
certum est. Omnia igitur, (luae e Vaiione cxscripsit Servius, 
prorsus (*<»nsentiuut cum Diouysii Veiiii(iue verbis, quorum 
VaiToniauani originem supra aguovimus. Uua iu re discrepat 
a ceteris: Pallantiae nomini addidit verba »/i^ia Ewmdri*. 
Sed vide ne nimiam fidem Servio bac in re babeas. Qnid, si 
talia fere legit in fonte sno: 

i^secundum Varronem a PallanHa ah HercuU mtiata etq. 

s. vel certe a Fallantej filio eius atque Euandri filiae, 

iUic sepultoY^ 

Noune ueglegentem compilatoreui coufudisse Pallautiam ac 
Pallantis matrem verbaqne ^filia Ewaidri^ eiTore ad illam 
transtnlisse facile cogitai-i potest?^) Sed qnocnnqne modo 
haec res se habet — sive Servins male reddidit Yarroniana 
sive piaeter Diouysii et Verrii relationem aliam Varro 



') Praeterea «a, quao do Euandri tilio prolert, vocc mlii (scil. di- 
cunt)4C coniunprit eum prioribuR. 

*) «Furtause* dixi, quod \nn\ satis coustat, eodcnmc ab iuterpolatore 
Vaxroiiis verba ibi Iftadata addita Bint atque ea, (]uae sequttntar. 

') Serviam confudisse PaUantiam et Laviniam Bormanims quoquo 
1. 1. p. 12 comedt. 
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adiimxerat aliuiide lioii notam — id, quod snpra posui, 
Diouysium et Verrium e \ arrone sua liausisse, ea re nullo 
modo debilitatur. 

TuTn ad Solinum revertamur. Lc^mus apud hunc (I, 15) 
de Palantho, Hyperborei filiay idem, qnod Yarrom e Dionysii 
Verriique consensn modo adiadicavimiis. Ipse antem Solimis 
ad Silennm eam rem refert Apparet igitnr si modo recte 
(lispiitavimus — hoc scriptore usum esse Varronem. Itaqne, 
quo luagis firmetur sententia nostrji. videamus, si quod aliud 
forte Sileni vestigium apud eum depreheudamus. Ac Stepha- 
Dus Byzantius s, v. //«a<xiJ, postquam genealogiae Palicorum 
Aeschyli fabula celebratae mentionem fecit, secnndnm Silennm 
Aetnae atqne Vnlcani filios eos fiiisse adnotat. Qnae res nns- 
qnam praeterea legitnr nisi apnd nnnm Servii interpolatorem 
ad Aen. IX, 581. Hoc antem ipso interpolatoris scbolio idem 
Varro laudatur. •»TaUcoi> nauticos deos Varro appellat. Alii 
dicunt lovem hunc Palicum propter Innonis iracundiam in 
aguUam commutasse, Alii Vulcani et Aetnae fUium tradunt.« 
Nonne hic qnoqne coninngi Sileni Varronisque senteutiam ita 
expHcandnm est, nt per hnnc illins genealogiam innotnisse iuter- 
polatori censeamns? Invicem, pnto, n<ramqne Sileni doctrinae 
apnd VaiTonem vestigium altemm altero firmatnr, ita, nt qnin 
utroque loco Silenus ab illo expressus sit, dubitari non possit. 
Quod si recte statuimus, alia quo(iue qnaestio diindicatur. 
Adnotavit enim Carolus Muellerus (tVagm. hist. Graec. lll, 100.) 
ad Solini locum, qnamfiuara insemit Sileni Calactiui fragmentis: 
•Haeefartasse ad cUium SilemmperUneiU,<ii Qnae Mnelleii yerba 
Rndolftos qttoque Petras 1. 1. digna ai*bitratns est, qnae com- 
memoraret. Ea antem, qnae de Palicis e Sileno profert Ste- 
phanns Byzantius, Calactino quin debeantnr, neque C. Mnellerns 
dubitat neqne alins ([uisquaui dubitabit. cuui de Sicilia libros 
Cahxctiuum scrip.^i^.se coustet, in quibus optiuie diccre potuit 
de Palicis. lam vero Varrouem eo Sileno usum esse vidimus, 
qui narrayerat illud de Palicis deis. Is autem cnm Caiactinus 
fiierit, altera qnoqne illa res, qnam idem haasit e Sileuo, Ca- 
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lactiDo tribiienda est.^) Eo antem C. Mnelleros yidetur in 
dnbitationeiTi incidisse, qiioil quomodo Palatii veriloquium co- 
liaercifit cum bello llannibalico — buic enim libro inseniit 
fragmentmn — non intellexit. Ac profecto, (ina occiiMuue in 
illius belli enarratione lioc proferre Silenus potueiit, band lacile 
cognoscitur. Optimns Tevo buic rei locus fnit in iUins 2<x€- 
XouH^. Nam cnm e Latio Sicnlos in Siciliam profectos esse 
veteres crederent (cf. Dionys. I, 20), Silenus illo in libro ap- 
tissime dicere potait, immo debnit de iis, qui priores Siculorum 
sedes occnpaverant. 

Tn Soliiii pmaaTapbo deciina septimasqq. — in para^apbo 
decinia sexta nihii iuest, quod non ipse compilator addere po- 
tuerit — laudatur ab ipso ^Varro auetor diligmHssimus,*^ 

L. Tarrntii quoque mentionem (1, IS) e Varrone fluxisse 
coU. Plnt. Rom. 1*2 in aperto est. Of. Lyd. de mens. 1, 14. 

A partu lliae dicta esse Parilia, id quod p. 19 Solinus 
refert, prai tei ea nus^iuam nisi apud scboliastani Persii I, 7*2 
traditur. Qui unde sumpserit, certo erui non potest, ^iec 
vero praetermittenduui est in eodem scholio e VaiTone qnae- 
dam de Parilibns adferri. Itaque cum et omnia, quae usqne 
ad paragraplium undevicesimam primo Solini capite continentur, 
ad VaiTonem redire cognoverimus neque Persii interpres Var- 
ronianae doctrinae expers sit, ex eodem auctore prodiisse, etsi 
non ceitissime, tamen raa^a cum prubabilitiite concludi potest. 

Qnae exstant in paragi-apho vicesima, tritiora sunt, qnam 
ut de font-e quidquam statuei-e liceat. 

Regnm seriem, quae paragrapbo vicesima prima sqq. con- 
tinnatnr, e Van^one proflnxisse lordanns (rom. Topogr. I, 1, 54, 
adn. 23.) coll. Nouio p. boi, 18 (= de v. p. H. I, 10 Kettn.) 
recte vidit. 

') Xisi forto quis duos .Silenos a Varrone Rdhnntos esse sibi pereuasit. 

*) »SilvUi<.<. ucscio an ijisu conipilator ihi addidcrit Kheae nomini. 
Cf. auctorcm de pron. 1. Ad verfoa y^dietaqm pnnmm est Boma qmdrata* 
adnotaverim dissentire a Yarrone-SoKnu Festum, qui ndn antiquissimam 
urbem, sed mundum significavit verbis ^qnatJrata Monui* (Fetft. 258b, 5). 
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Praeterea cf. Renss, de Inbae regis historia a Plntarcho 

expressa. [VVctzlar. 1880.] p. \'2. 

In iis, quae seqiumtur inde a paragraplio vicesima septiuia, 
item certa Vaironis vestig^ia detegi non possunt.^) Latere 
autem ibi quoqne ilUus frustula eo probabile est, quod anno 
Hirtii et Pansae consulum termino nsus est compilator. Idem 
enim Varro fecerat. (.Vraob. adv. nat. V, 8.) Cf. Kettner, vair. 
Stud. [Halle. 1865] p. 30. 



') In di^putatiuneiii dc' auuu Romauo 34 sqq.), du quH uuiltH iam 
disseraerunt viri docti, iuquirere supereedeo. 
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Serv. ad Aen. VI, 224. *FaemJ de fune, ut Varro dieit: 
nnde et ftinus dirfnm efff. Fer noctein autem urebaniur: unde et 
permansit, id mortuos /aces antc€udanf.«- 

Idem veriloquiiim cum Sei vius repetat ad Aen. I, 727, eum 
qaoque locnm e VarroDe origiDem traxisse coDseutaueam est. 

^Funalia, queie inira ceram mtni, dieta a funibus, quas anie 
usum papyri cera eircHmdatoa hahuere maiar&: mde d funera 
dieuniur, quod funee ineeneoe mortuis praeferebani.*^ 

Nec miuiis liiiec quoque interpolatoris ad VanoDis aucto- 
ritatem respiciunt, iiui in eodem scliolio paiilo post citatur. 

T. XT, 143. j>Apud liomanos moris fuit, ut noctis tempore 
efferrentur ad funaUa — unde etiam funus dictum eei — guia 
in religiosa dvitaie eav^ni, ne aut magisiraiibue oceurrerent 
aui saeerdoiSnts, quorum oculos nok^ani alienofunere ftoJor».*') 

Qaae seqaaatar ibidem de TespiUonibns, e Verrio, qai nna 
cnm Varrone hoc ih scholio laadatnr'), videntur pendere. Of. 
Paul. p. 3G8, 17. 

Cctera, qnae ibi adduntur, utrum Veirio an Varroni de- 
beantur, diiudicaii non potest, verba »funera autem alii afu- 
nalibus eandelis sebo vel cero cireumdatis dicta tradunt, quod 
his praduceniibus noeht eferreniur moriui* coU. Servio VI, 224 
et initio ipsins iuterpolatorls loci Varroni videntnr viodicanda. 

0 Donat. Terent. Andr. I, 1, 8a Isid. 11, 2, 34; 19, 4, 1. 

Cf. Servium quoque XI, 142. 

*) »^ltt, sieHt Varro et Vertim Flaccus dicmt: ai fUusfamiUa» exira 
urbem deetssit, liberH amidque obtnam procedunt, et wi6 noetem in urbem 
infertur cere^facilntiqwe praelucentUtm, ad cuim» extequias nemo ragtdwiwr^t 
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[)e fat ibiis ct tunalibns Varro et apml mteipohLtoi-eiii I, 7*27 
dicit. y^Alii funalia appellarunt, quod in cicendula lucety quos 
Chraeci T.^ifxroh^ vocant: Varro devita p. li. (I, -^2 Kettn.)i facibus 
aui eandela simplici f aut ex eo fumculo facto, earum vesHgia 
quod uH ea figdtant appellarunt funaUa**^) 

CoiTuptela quin ibi exstet in Varronis verbis, haud dnbium 
est. Thilo cormpta veiba esse notavit asteiisco, in adnota- 
tionibus complui iiiiii coniecturas protulit, nullam adfu tiiiuatam 
aibitratus, ut in textuin eam recipere liceiet. Kquidem haec 
temptaverim: »facibus, aut eandela simplici aut ex fumeulo 
fadta: earwm veetigia, ubi eas fig^ant, appdlarunt funalia.* 
Vestigio antem non nmam partem* (scil. candelae), nt Thilo 
interpretatns est, significari pnto, sed locnm, in qno stat aliqna 
res, i. e. ibi locum, in quo tixa cst cantlela. Cf. de hac vocis 
vestigii signiticatioue Cic. de natura deorum I, 14^ H7, Caes. 
bell. Gall. IV, 2, 3. Aptissime autem quadrare bunc sensum 
in totius loci sententiam Isidorns docet, qui XX, 10, 5 diserte 
dixit et tota candelabra et ipsos stimnlos praeacntos, abi fige- 
rentnr idnicali, appellari fnnalia. Praeterea cf. Donat. ad Ter. 
Andr. I, 1, 88: *quod (ixinns) a funaUhns diehim eet et uneie 
et cunels candelabroritm, quibus delibuti funes, cerei, fomitcs in- 
fi(juniur.« Quo e loco, (luid intersit inter candelani siniplicem et 
ex funiculo factam, cognoscere licct. v^cil. »candela simplici<i 
cerenm Varro videtur significasse, ex funiculo auteni facta funi- 
colom pice oblitum, i. e. tacis quoddam genns. Cf. de 1. L. V, 
119. Fere idem Servii quoque interp. I, 727 (^canddae vd 
funes piee deUbuti*) dicere videtnr. 

Ea verba, ({uae exstant in exordio scholii ad Aen. XI, 143, 
e Varrone hansta essc nobis persuassmius (p. '62) Ibi vero ideo 
noctu efieiri mortuos legimus, ne polluantui' eoruni aspectu 
sacerdotes. His autem non licuisse videre mortuos Serv. 111, 64 



1) Qttamqttam haec fortasse alio loco atque cetera Vairo protiiUt 
Neque enim certum est» ea quoque ad funera pertineant an ad do- 
me»ticam lem. 

8 
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traflit: quod cum maiiitesto cohaereat cum illo loco, haec quo- 
que Servii Varroui vitlentur tribnenda. > (cui^ressus) inferis 
consecrafa est, quia caesa nunqnam reviresciL Moris autem Ro- 
numi fuerat ramum eupresH ante domum funeHam pom, ne 
gtmguam pondfex per ignoranHam poUueretur ingreeeue» < Atqne 
idem mos cnpressos ante dommn fanestam ponendi enarratur 
ab interpolatore ad IV, 607*) nec non tangitur a Servio ad 
VI, *216. Serv. VI, 216. > Cupresms adhihehr ad funera. vel 
quod caesa non repuUulaf^ vel quod per cam funesfafa osfendiiur 
domus, sicut laetam frondes indicanf festae. Varro tamen dicit 
ptfrasideo eupreeeo eircumdaH propter gravem ustrinae odorem, 
ne eo offendatur poputi cireumetanHe corona, quae tamdiu 
stdbat respondene flettbue praeficae, i. e. principi planctuum, 
quamdiu consumpto cadavere et collectis cinerihue diceretur no- 
vissimum verbum -^ilicetA 

Sane hoc loco Varroui aliam explicationem Servius tribuit, 
quae priori, qnam interpolator qnoque IV, 507 amplezus est, 
opponitnr Toce *tamen.* Nec vero prior alins anctoris pntanda 
est, sed ne hanc quidem non Yarronianae originis esse ceteris 
locis, qnos contnli, satis conflrmatnr. Simfli modo et apnd Ser- 
vium ad Aen. I, 697 Varruuis verba vocula »/ampw« oppouuutur 
ceteiis, sed ea. quae pi'aeeedunt, ipsa quoque Varroniana esse 
coll. Nonio p. 537, 15 evincitur. lloc antem loco (VI, 216) 
Servius eo minus apte scripsit illud *tamen^, quod duae eins 
expHcationes re vera non contraiiae sunt, nam altera ad domnm 
funestam, altera ad rogum pertinet. 

Tertia piaeterea illius moi is causa adicitur a Servio eodem 



') T. IV, 507. yliomani mmis fuit jn opter caniMmuaa aat ionim, 
quibm jiopuliis Jiomamts obatru tus erat, ut itoiissimum cujmmiSf quae ex- 
cwa mta«ci non BUet, %n vwWw^ mcrtui jtotieretur, ne quis imprttdetu 
funestam dcnmm rem divinam facturus introeat ef quasi attatntnaftis mm- 
cepfa peragere non pmmt.v 

Ab interpolatxnie pineter Varronem Verrium quoqae his de rebus lan- 
dari Buj^i-a (p. 32) vidimus. Qua re haec quoque Yarroniana fortasse per 
Verrium Flaccum ad interpolatorem propagata sunt. 
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loco. Quam item, iit ceteras, e Varrone suniptam esse eo 
ostenditur, quod apud interpolatorem ad Aen. IV, 507 — hoc 
scholion supra (p. 34) illi assenii — cnm ea, quam hoc loco 
Servium e Varrone deprompsisse iam intelleximus, ita con- 
iungitiir, nt has omnino non daas cansas (id qnod Serv.YI, 216 
Tidetnr credidisse, cnm diceret »vel — vd*)^ sed unam eandemque 
esse elneeat. Scil. exposuit Varro eo, qnod caesa non rena- 
sceretnr, funebrem putari cnpressnm ideoqne ante domum fu- 
nestam eam potissimum arboreni poni.M 

Pontificibus cadavera videre non lieuisse, ut snpra (p. 34) 
vidimns, Varro tradidit. Servius autem, cum idem ad Aen. VI, 
176 refert, maius etiam nefas illis esse addit, si quae viderint, 
insepulta relinquere, ita, nt haec quoque, quae arte cohaerent 
cnm illa re, Varronem commemorasse pateat.^) 

A feminis ora lacerari in exseqniis bominesque oHm mac- 
tatos esse iii Hepnl( l is Vnrro apnd interpolatorem ad Aeii. 111, 
07 narrat. Ad enii<lcia auctorpm. etsi iion laudatui-, coll. illo 
iuterpolatoris loco, mauifesto redeunt, quae Servius exhibet 
ad Aen. XII, (>06. 

»Mori8 fuU [apud veteresj, ut <mte rogoB [regum] humams 
Banffuis ejfttnderetur, vel capiivorum vd gladiatorum: quorum ei 
forte copia non fuisset, laniantes genae suum efundehant eruo- 
rett} , uf rogis illa imago restilueretur.<^ (Sequitm* lex XII 
tabuiarum.) 

De Serv. V. 78 cf. Diels, sibyllin. Blatter. p. 72, 1.*) 
Servius VI, 210, quem locum p, 34 exscripsi, praeficae 
mentionem facit. Guius verbi veriloquinm Varro de 1. L. VII, 70 
posuit Naeviiqne ibi hunc versnm citat: 

*Haee quidem herde, opinor, praefica esi; nam mortuum 
collaudaL<^ 

1 ) Cupressuni funebrem arborem esse Servins praeterea ad Aen. H, 
714 adnotavit. 

*) Senr. Aen. VI, 176. *unde etm ponfiJicUnta nefas emet cadaver 
videre, magU tamen nefas fnemt, n vimm mstjpidtwu reiinquerent^ 

Cf. Servium quoque X, 519. 

8» 
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Atqne idem versus legittir apud Paulnin, qai ezplicationem 
qiioque verbi eandem profert. (p. 223, 16). Quo e consensn 
Varroni Verrinm Ibi se addixisse cognoBeimn?. Sed cnm libros 

(le 1. L. Verrius iion in usimi voraVit (cf. 0. Muell. praef. ad 
Ffcst. p. XXIX, (>). ex alio Variouis opere rerte ]jaec sibi 
sumpsit. Dixit autein ille de praelica piii^'terca in libro de 
vita populi Romani IV. ( 'f. Non. p. 67, 8 et 145, 24. Eidemqne 
libro cetera qnoque Varronis, quae de fanere senrarunt Ver- 
gilii scholiastae, apte restituuntnr. 
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Serv. ad Aen. II, 781. »Tu8CU8 dietm Lydius a frudre Tyr- 
rhenL Nam Lydus et Tyrrhenus duo fircUres, cum eos promncia 
una non ferret, in sortem miserunty fd divisis copiis pi ofici' 
sccreifn' unus ad novaa sec/cs quaarcn<l(is. Profectus T^frrhmns 
est, qui ex sho nominc Tui^roft Tfjrrhenos vocavit. Lydia autetn 

dicta est, in qua frater renianseraf. Tusd autem a 

frequentia sacrificii dicti mnt, hoc est r»'» h>izty.<i^) 

[Cf. S. V1[I, 479, praeterea Plnt. q. R. 53, Komul. 25 extr., 
Fest. p. 322 b, 4, qni idem stringnnt.] 

Haec Sei^vii verba Varroni vindicaveiim conferens Tertull. 
do spei t. 5 ( ■ Siietou. ed. Reitfersch. p. 3*2-2).-) tLiidus ex Asia 
transrvnas in Etrurid eonsedisse Timaemt refert duce Ti/rrheno, 
qui fratri suo cesserat regni contentiom?) Igitur in Etruria inter 



') De m, quae apiul Isidorum ad eainlfm rcm t«2)ectant, ct. Kettner, 
varr. Stud. p. «. 

■^) Cf. KeilVerscheiil, quaest. Suetouiaiiae. 464. 
Schwarz. 1. 1. p. 433, 1, 

') Herodotus I, 94 uon Tyrrheuum Lydumque fratres BortitoB eme de 
regno naTravit, sed Atyn regcm emisisse fiHnm l^yrriienum, ipsnm in Aaia 
remansisBe. Diony». I, 27, qaamqnam laudavit Herodotum, tamen illiua 
memoriani non uccurate reddidiL 



Horndut. I, 04. 

ftmtiut, iJjr fth' y.il i((it'liy Ttjt' d't li 
t^oJio, x<ci t.ii i[i ^iym' uviov 'Kuy}(u- 



Dionys. T, 27, 3. 

J/itWM :i((iOii oi 7V(ji(/ij»'0*'. — 

— — Ot(ei'fi'u((yi(cg (",i(cyT(( loi' O'r,uoy 
Oi^ji x^(tovi; ffoV uot\K(ig trniiukHyy 
Tou fdif in' i^otho X"*V^*f* 
dtini ftoif^f xtti T^y "Atvq? nttiduty 



Toy Itovtoo nnt^«, t^ ovtfOfut ttmt \ roy ftiy r/f nQotryttfiat , Toy 

TV^IJVOVA I tf^ T§.« 
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eeteros riius supersiilimum suarum spedacula quoquc religionis 
nomine insHhmnf. Indc Romani arcessifos artifices mufuanfur, 
tempus, enuntiationem, ut ludii a Lydis vocarentur. Sed ctsi 
Vatro ludios a ludo, i. e. a lusu, interpretatur, sicut et Lupercos 
htdios appeUabant, quod ludendo dismrranl, tamen &m lusum 
iuvenum et didnte festis et templis et rdiffionihus reputat,^^ 

Saue priora, (jaae ibi lej^iintnr apud Tertullianuni, Timaeo 
tiil)unntur ab ipso, stul ouin adliibitum esse a Snctonio veri 
simile uou est, immo per Vanouem Siculi seutentiam Suetonium 
co«?novisse multo videtur probabilius. Cf. Wissowa, llermes 
XXII, p. 41, 1. Fraeterea VaiTonem qnoqiie coniunxisse Lydos 
ac ludios probatnr a Nonio p. 530, 21. ^Quod ludis pueri prae- 
sules essent ghhri ac d^Uis propter aetatem, quos antiqui Ro- 
mani Lydios appellabant, ut est in libro I. Varronis de v.p. 2?.« 

Accedit, quod eam Tuscdruni uoiniuis explicatiouem, quam 
Servius amplexus est 1. 1,, Vai i ouem proposuisse Reitzcnsteiuius 
(Hermes XX, 536) e Piinii (111, 50) Festiqne (p. 355 b, 2->) con- 
sensu recte collegit.^) 

Interpolator Servii ad Aen. F, 07, quamquam paulo propiiis 
accedit in singulis ad Hercdoti mcnioiiani, tamen eadem re, 
qua geuuinus Servius, dissentit ab illo, cousentit i uni l imaeo- 
Varrone: scil. ille ipse quoque Tyrrheuum Lydumque tratres 
de reguo sortitos esse refert. Duas i^tur relationes fortasse 
contaminavit scholiastes.^) 

De ludis in libro de vita popnli Romani I VaiTonem 
dixisse snpra vidimns, Tertulliani autem locus aptins refertur 
ad rer. div. antiquitates (1. X).*) 

Cf, Diouys. II, 71, 3. Vulor. Max. II, 4, 4. Kric«;\r, tjmhus fou- 
tibuB Valerius Max. usus sit in eia exemplis enarrandis, quae ad priora 
rer. Bom. tempora pertinent. Berol. 1888, p. 49. 

Idem veriloquium ap. Dionys. (iuo<[iio 1, 80, 3 nec non apud Servii 
interpolat. Aen. X, 164. 

3) Tuscomm nomen aliter atque Varro ibi interpolator explicavit. 

*) KrahneruB (Zeitscbrifb f. Altertamswiss. 1852, p. 409) e 1. IX totum 
Tertulliani caput quintum emanasse maluit) sed iis quidem, quae de ludiis 
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Servii verha, etsi concinniit cnm exordio loci TeptnHianei, 

tameu mafris ad reium liumaDaiiim auti<iuitates quadrare 
milii videntur.') 

pater prodidit, iri X. lil»ro mcliurcm locum fuisse puto. Ail librus de ori- 
giuibus scacuiuis cuui richorio (commeutatioues Ribbeckiauac p. 425) illa 
revocare eo impedior, quod Tertulliam caput «TtisBime cohaeret cum 
rebuB eacria. 

') Fortasse in 1. III haec enarrata erant. Gf. ilirsch. p. 33^ Kiessltng. 
p. 39. Tuacorum veriloquii praeterea fortasBe in L XI (de Italia) men* 

liuiirm fecerat. i'f. qune Reit/eusteiniuB 1. 1. disputavit de libris XI sqq. 
(de locis) a Verrio et Plinio exacriptis. 



Digilized by Google 



VII 

Semus ad Aen. IV, 167. ^Varro dicU: aqua et igni mariH 
uxores acdpiehani*): unde hodieque et faces pra>elucent et aqua 

petita de puro fontc fpcr felicissimirni puemm aliqnem aut pur 
ellam] intcred inipliis,[dc qua nxhp.nfihufi s<itchimt pcdcs larari.]« 

Strinxit Varro himc ritum iu libio de l. L., uberiiis (le eo 
dixit in libro de v. p. R. 11. 

De 1. L. V, (>L *Omne eorpus, uhi nimius ardor ant humor, 

aut interif; aut si manet, sterile, Igitur duplex causa 

nascendi ignis et aqua. Ideo ea nupHis in limine adhibentur, 
quod coniungitur hie, et mas ignis, quod ibi semeny aqua femina, 
quod fetus ab eius humore.^-) ('f. Cic. Acad. 1, 7, '26. 

Non. p. 1 \ 'r^ ^>Varro de vita p. 11. TT: cum a nova nupia 
ignis in face adferretur e foco eius sumptus, cum fax ex spinu 

') Kusbhachius vllntersuchuugeu iiber d. rrun. Elio. Stuttg. 1853. 
p. 115) uou uisi vcrba »aqua — accipiebant* Varroim, cetera ipsius Servii 
esae conteudit, omiu ad aetatem pertineret illod »hodie^f itemque Thilo 
(prolegg. ad Serv. p. LXXII, 1) suam aetatem Servinm ibi respicere arbitratus 

est. Sed ex eo, quod, cum in exf^rdio scholii exstet praeterituni tempus 
»a(riiucbaHt*f eontiriuautur praesentia fonnae ([jracluecnt , interestjf id 
conehidi uon potest, Dicit enini VaiTo, ut milii «juidem videtur, iani 
anti<juitus oxstitisso ilhim niorem inipf. -■//(•< ijiirht/H) ot adhuc in usu esse 
(praes. •.^pradaatnt.' ]. <Toellius (piocpie apud Beckeruni i^Cialhis II, 4()) 
totum locum ad Varrouem rettuht. Id autem vel eo probatur, quod idem 
(faces in nu]itiis praclucere) alio loco (ecl. VIII, 29) scholiaates diserte 
iUi tribuit. 

*) Thilo (de Varrone etc. j». 22) e vocibus »u2eo, quo(l< integra liaec 
ex Aetiis translata esse iu illum de 1. L. libmm com hisit. Sed vix <piid- 
quam effieitur illis verliis, saojiius euini ndco, qiVHl/ legitur iu Hbro de 
1. L., e. <r. V, <» I . »»!t, 143, 151, 1H2. Oinncs autciu hos h>eos ex .\etiis 
traushitos csse iicnio ci*cdct. ('om^iduat, igitui' ea (pio^iue. quae Kitscheliui» 
(opp. III, 451;, ctsi paulo cuutius, «lisseruit de eadeni re. 
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alha esset et eam puer ingennns antefei'ret.^ Ibid. p. I SJ. 15) 
(= 30*2, H). '!>Varro de vita p. R. lih. II: conlra a vom marito 
cnm item c foco ignis in iitione ex felici arbore et m aquali 
aqiia adlata esset.* 

Praeterea eundem morem Varronem explicasse in Aetiis 
Charisias testatur» Charis. I, p. 144, 21 Keil. *Varro in AeUis: 
fax ex spinu c^ba praeferhir, quod purgaHonis eausa adhiheiur,* 

Prorsas aiitem consentit cum VaiTone Lactantius (instit. 
(liv. 2, 9, 21 sqq.), qui uod lioc uno loco eius vestij^ia pressit. 

Lact, 2, 9, 21. ^Alternm enim quasi masculinnm etemeti- 
tum e^if alterum guasi femininum. alterum acHvum, alterum 
paHMle. Ideoque a veterihue inslitutum est, td saeramento ignis 
et aquae nvptiarum foedera saneiamtur, quod fetus animaniium 
calore et umw*e corporeniur atque animentur ad vitam. Cum 
enim eomtet omne animal ex anima et corpore, maferia eorporis 
in nmore est, animne in faJore: quod c.r avium fefitius (Jafur 
scire, quos crassi nmoris plcnos nisi ojii/c.r calor foverit, nec 
umor potest corporari ncc corpus animari. ETuHhns' quoque 
igni et aqua interdici solebat: adhuc enim nefas mdebatm- quam- 
vis mahs, tamen homines supplicio eapifis adfieere. Interdieto 
igitur usu earum rerum, quibus vita hominim constai, perinde 
hahebatur, ae si esset, qui eam sentenHam exceperat^ morte 
multatus. Adeo duo ista elemcnta prima ^kvJ Jiahifa, ut nec 
orium hominis nec vitam sine his credidcrint pos-sc constare.^ 
Cf. Uvid. fast, IV, 79L De eodem ritu Plutarchus (quaest. 
Roman. l.)'j verba tecit. Qui quattuor causas enumerat, cur 
aqnam et ignem veteres in nnptiis adhibuerint. Quarum prima 
ac tertia*) in libro de 1. L. et apnd jLactantinm legitur, altera 
tangitui' a VaiTone apud Charisium, quarta, quamquam plane 
eadeTii luisqiiam leperitur apud scriptores Varronianos, tameu 
iiuodaiiiiiiodo convenit cum iis, quae e Dionysio et Festo iufra 
(p. 42 j exscripsimus. 

I) Cf. Thilo p. a2sq. 

Nam pnmain ao tertiani explicationom unam oandemque ease 
GlaesBems p. 174 recte yidit. 
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Qnae Panlns p. 2, 15 V prodit de eodem ritn, ea manifesto 

ad Varronem respiciiint. Cf. Paiili verba ^^hae duae res huma- 
nam vilam maxime contineaih cum fvactantio msii earum rerum, 
quihm vita hominum comtat<i et VaiTone de 1. L.V, 61 »igiiur 
duplex causa nascendi ignis et aqua**^) 

Hanc vero Panli adnotationem cum e Van*one translatam 
esse nobis persnaserimns, eum locum, quo enndem morem facis 
in nuptiis praeferendae Panlus enarrat, enndem ad anctorem 
refene nihil dnbitamns. 

Paiil. p. 87, 11. y>Facem in nuptiis in honorcm Ccrcris 
lyraeferebant; aqua asperyebatur nova nupta, sive ut casla pw 
raque ad virum venirei^J aive ut ignem atque aquam eum idro 
communicaret,**) 

"^Afprrt ct }gn 't tmn inferdici ^nlvt dnnindfis qKain accijnuntur HUptaet 
vidcliret qiiui Jine duiu: res hummam rifitin nuixiiHc cunlinent.«. 

(Tlaesserus i'p. t74\ qui Laetantiiini nogflexit, e Pijr. XXIV, l,t)tj et 
Novii 4uudam vcrsu apud Mon. p, 51G, 19 servato sollemnem esse elocu- 
tioaem Mqua et igni accipere<i recte sane concluait, sed uou niemiuit Pauli 
locum VaiToiii Yindicandum esse, non quod consentiat cum eo in illa for- 
mula, sed quod eadem ratione uterque explicaverit iUum nuptiarum 
ritum. £ Yarrone aut^ fluxis^e Pauli locum cum illius explicationia con- 
sensu satis pateat, non est, eur e Verrio Fla<*co secundam et quartam cau- 
sam ]>er iiitercessorent ad Phitai-clinm jjroiynorfitani p^se fuin (Tlaesscro p. 174 
eoiiiciannis, sed ad f'>ntiiiin coiiniuniiunem eoruni concentum pofins rofe- 
renms. Atque ipse vir ductus p. 223 alius (at(pic lubae) cuiu?idaui scrip- 
toris, qul Varrouiauam doctriuam Plutarclio suppeditaverit, vcstigia apud 
illum non animadverti recte profitetnr idemque p. 187, 2 alium quendam 
Plutarcfai cum Verrio consensum vel eo eillici potuisse, quod utriusque verba 
e VaiTone prodiissent, contra Kettnerum oiJtinie nionuit. Nec vero addere 
debuit: »cel eo, quod luba Verrinm consuluit^ Rectc enim HernuiDuus 
Petnis iil»f»r den Wert der liistniiscluMi Schriftstellerci dcs Xtiniirs luba. 
Meissen 1^579) aHnotavif roocui, non nl p!erf>«:qito cnnipilatoi-i s Mnti(Hio«, 
tacere auftores suos, sed iilum quidcm laudarc eurun» nomina. ltii'[uc cuni 
Varronis meuLio saopius obvia sit iu iis, (juae e luba Plutarchus e.xscripsit, 
Verrius Flacctts nusqaam ab eo commemoretur, huno a Mauretano adbi- 
bitum esse minime verisimile est. [Kettneri »Beobachtungen uber die 
Benutzung des Verrius Flaccus* inspicere mihi non Ucuit.] 

Cf. Charis. 1. 1. 9quod purgationia eauaa ad^betur.* 
*) Ad haec nltima verba of. Dionys. II| 30, 6. »if*«^i^^^«ttf ^tomu- 
lus) tus xiqttg ^tumaittg u xtti oy^Q^KQyftt iutl T(ftti tv^9t{<rtts xttrfl&^y 
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Atqiie ibi fieri id in honorem Cereris legimus. Kam auti^m 
(sive Telliuem) M celebi ari iii iiuptiis Servii interpolato!- ad IV, 
166 tradit. Qua re nescio au is quoque scholiastae locus deri- 
vatns sit e Varrone. 

Praeter Paul. p. 2 et87, quos locos Thilo qnoqne adtulit, 
Verriuin haec ex eodem auctore muttiatam esse collato Cha- 
risio pnto. 

Fest. p, 245a, 1 ( Panl. p. 244.). i>Patrimi et matnmi 
pfwri p ractc.it afi fre,s nuhcutcin duiacunt: unus, qui facem prae- 
ferl ex b-pina alba, quia twdu nubebant; duOf qui ienent nu- 
heHtem,^t 

Sernns, cum einsdem moris inter complnres alios nnp- 
tiarnm ritns ad ecl. VIII, 29 mentionem infert, Varronis Aetia 
landat. *Varro in AeHia dieit fbpomas] ideo faeee praeire, 

qttod antea non nisi per noctem nttbentes duc^antur a sponsis. 
(^h(a,^ etiam ideo aif Jimen non tangere, ne a sacrilegio in- 
choarenf, si depositurac virginitatem calcent rem Vestae, i. e. 
numini castismno, conseaatam, Idem Varro epargendarutn 
nueum hane dieit esse ratianem, ut lovis omine matrimonium 
cde^etur, ut nupta matrana sit, sicut luno: nam nuces in tu- 
iela suntlovis, unde et iuglandes voeaniur, quctsilovis glandes.t^) 
Ad nltima Servii verba cf. de I. L. V, 102. Idem inglandis 
veriloquiuin [n aeterea inveuies apud Plin. XV, 91 et Macrob. 
III, 18, 3. Quonim hic ad Gavii Bassi auetoiitatom provocat. 
Cf. p. 12, 1. Plinii locum Mentzius (de L. Aelio Stiloue. Coumi. 

((Vi^tc *x Twi' uyutuoi' ttfdoag icdQf&uovg , otg tevtu^ <fvi't;()UOiif xunl 70fV 
ic.unovg ^xuartjg *i'><t»MoiV, t li xoivntvta nvQog xui vtfurog iyyvibv 
Tovg ytcuovq, tuc xul uiynt Tior ■/.ii.!)'^ui(g i.JiTf kovvrui ^oo t'(ot'.« 

' ) Eandem euiiii esse Tellurein a^ue Cyrereiu VaiTo statucrat. Cl". 
Aug. de e. D. IV, 10 (p. 159, 7 D; . 

Id, quod Festus r patrimis cl matrimis« siguilicavit, Servii 
intcrj>olator ad Aeu. IV, 167 (j[>. 40; di.xit vocibus y>p€r fclicissimnm 

') Qu«e sequantur ibidem apud Servittm et interpolatorem, unde 
deducta «int, diiudicari non potest, nisi quod prior interpolatoris explica- 
tio congniit cum Verrio Flacco (Fest. p. 173 b, 23). Cf. Plin. XV, 8Q, 
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pbil. [en. IV, p. dS) Aelii Stilonis fragmentis (dnb. auct. 3) in- 

seniit. quod in indice hwius Ithri L, Aelius inier auetores no- 
minatur neque ullut! in hoc lihro exstat locus alius, qui melius 
ad Stilonis doctrinam quadret.<i Reotuue id fecerit vir (loctus, 
non diiudicaverim nec nostra multum interest, utruiu Stilo an 
Varro primus id veriloquium proposuerit, cum hnnc amplexnm 
esse eam notationem e libro de 1. L. satis constet 

Limen a nnbentibus tangi non licere Servius pi^nieterea ad 
Aen. II, 469 narrat, quem locum, quanKiuam Varro ibi non 
citatur, coll. Serv. Ed. VIII, -JU uibilominus eidem asseio. Cf. 
Serv. ad Aeu. VT, '273.') 

I)e alio nuptiarum ritu Servii iuterpolator atl Aeu. IV, 
VaiTouem laudavit. 

» Varro pronubam dicU, quae ante nupsit et quae uni tantum 
nupta est: ideoque ampices ddigunimr ad nu^ae,* 

Quod cum idem Festits p. -i42b, 29 e Verrii opere excei-p- 
serit, liunc quoque e Van*onis auctoritate ibi pendere veri 
siuiiie est. 

•^'Fronuhae adhibentur nuptis, quae semel nupserunt, ut 
Matnmonii perpduitatcnh icoui. 0. Muellei us, codd. : ma^imonia 
paupertatem) auspiccmtes,* Gf. Faui. p. 244, B. 

Qnae de Taiassio Plutarchns scripsit (Romnlus cap. 15, 
quaest. Rom. 31 ea ad lubam redire illumque, item nt Festnm 
p. 851 27, e Varrone eas res hansisse Baitbius p. 14 sq. de- 

monstravit. Verba »xac rjjv \^'jfjL<fr/^ zlndyovTZ? — T.z^jia-iifZi zo^) 
fhnnh^<i itemque Serv. Aen. IV. 4')S eidtjm anctori Thilo p. '25 
couferens Plin. VIII, 194 recte tribuit. Cf. Donat. quoque ad 

') Plutarclms iquaost. Rom. 29) '.\\\ix-< quasdain expHcfitinnos oitisdpTn 
moris |)OHuit. Quai'utn jiininaiii Vaii-oiu.s Actiis nmnasse Tliilo p. 24 sihi 
persuaisit. scd futiliu csse cius ar^uuiciita (ilaesserus p. 17H iustissinu^ iu)tuvit. 

-) Barthii couieeturani »xdk((i^oi'« pro »T«AffrTor« tJlaesserus p. 1 
merito reiecit. Equideni codicum lcctionem retiueudam esse credo cou- 
ferenB ea, quae de littera s in r mutata Varro docuerat (Servii interpoL IV, 
219, Macr. III, 2, 8). Dixit enim FlutardhiUfl, ni fallor, Talasium cani in 
nuptiis €(7i6 lijs tttlttcittg, quae vox derivata esset a wulua^ : hac enim forma 
pro mia^ veteres ubos esse. 
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Terent. Hecyr. 1, 20, 60. Praeterea collatis iis locis, quos supra 
adtuli, liaec interpulatuiis Serviani Varroni vitlentnr viiidicanda. 

I. IV, 103. Conventio eo rifn /HificiiHr, ut (iqiKi ei lyni 
adhibitis, duobus maorimis eleinentis, natura coniuncta habeatur: 
quae res ad farreatas nupHas periinet, quibus flaminem d fia- 
minicam iure ponHficio in mairimonium neceeae est cmvenire,^^^) 

Qmnes hos nuptiaram ritus abemme in libris de v. P. R. 
Varro videtar exposalsse. Partem eoram in Aetiis qooque nar- 
ratam tuisse Charisius et Servius ecl. VIII, 29 testantur. 



*) Quae pratHtdnnt iludpm de coomptiono, non o Vnrrnno hnnsta 
8uut. Cf. Rossbach. 1. 1. p. 74, 2<U: qui nlio pertinere Varronis vorl»a apud 
Nonium p. 581, 8 servata oensuit (1. 1. p. 376). 
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P. Ovidium Nasonem VarroTiis libris usum esse iii con- 
dendis fastis R. Merkelius statuit. Quem secuti sunt cuiii om- 
nes, qui eidem poetae operam dederunt, tum qui post Mei'kelium 
qnaesivit de Varrone Ovidii auctore, Clir. Huelsenus.') 

AdversatoB autem est iis H. Winthenis^): qui VaiTonem 
ab Ovidio adhibitnm esse prorsns negavit omniaqne, quae 
grammaticoram doctiinam redolent in illius camiine, ad Verrii 
Flacci fastos redire censnit. Ac fastos Verrianos, quorum 
epitoina eiaut fasti Praenestini, in usum vocatos esse al) Ovidio 
argumentis idoneis Wintherus evicit. Sed in eo eii-asse virum 
doctum ci^edo, quod nimis multa, qnae ex Venii opere de ver- 
bomm significatione excerpta legimns apud Paulum Festnmqne, 
in illins fastis quoque locum habuisse arbitratas Varronem 
omnino neglectum esse ab Ovidio posuit. Nam primum qnidemy 
quod Ovidins lastos se adiisse saepius ipse dicat (Winther. 
p. 4 sqq.), non tanti uioinenti mihi videtur, quanti ille fecit. 
Ne(iue euim, etsi vii'Oium doctoiuin quosdain libros perlepfit ad 
cognoscenda ea, quae carmine adornavit, lioc in illo ipso eum 
premere oportait, immo minime decuit doctrinam, qnae inesset 
in carmine, hoc modo praedicare. Aliter autem res se habet 
cum *fa8H8€ fllis, quorum Ovidius saepins meminit. Qni non 
erant opus fp*ammaticae doctrinae plenam, sed tabulae, in 
quibus adnotati erant dies festi.^) Itaque eos quidem comuie- 

>) Chr. Httelsen, Vammumfte doctrinae quaenam in Ovidii fastis 
yeBtigift exstent. Berol. 1880. 

«) Herin. Winther, de fastia Verrii Placci ab Ovidio adbibitis. Beiol. 

1886. 

•■') Sescenties scriijtoi-es ita utuntur verbo »/a8f««, ubi de certo quQ- 
dam libro ne cogitari quidem potest. 
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morare poetae optfme licnit : qoippe qnos cannine illnstrandos 

sibi proposiiisset. Hos iiiiin. non Venii librnm, quotienscmi- 
que lastoriim meutioDem Ovidius inicit, ab eo significari pro 
certo habeo.^) 

Praeterea WiDthems (p. 2) Ovidium, ut illi 
*nee paHem corpua nee mens fuit apta l€tbori^\ 
versatnm esse in libris Tironim doctomm, imprimis Varronis 
yeri dissimile esse oi)iiiatnr. Fnit poeta a grammaticomm 
studiis maxime alieinis: sed opus sibi proposuerat, (jiiod nisi 
incredibili levitate agg^redi vellet, res ab antiquitatuui scrip- 
toribus tractatas pauio accuratius novisse debuit. Nonne iusto 
iniqnins indicamns, si adeo laboris fugientem Ovidium ^isse 
pntamns, nt ne eins qnidem sciiptoris libros inspiceret, qnem 
maxime omnimn his rebos studnisse omninmqae facile doctis- 
simnm esse ipse certe non igniorabat, dico Yarronis? 

M. Terentium Varronem igitur praeter Ven iuin l^^larcnm 
non ne<:lectnni esse a Nasone cum re ipsa veri siniile sit, idem 
comprobatur singulis fastorum locis. Nec vero id in animo 
habeo, ut hoc loco totam quaestionem retractem, ita, nt in- 
dagarim, ntro ex anctore singuias res Oiridins hanserit, sed 
id unnm egi, ut Varronis copias non omnino sprevisse poetam 
demonsti^ai^em. Itaqne non omnia, quae Varroni deberi in car^ 
mine Ovidiano milii videntnr, hoc loco contuli, sed in eo ac- 
quiesco, ut de pan< is fastorum locis quaestiones inseram huic 
tlissertationi, seil. de iis, quibus non unum Verrium Ovidii fou- 
tem foisse luculentissime ostendatur. Ac primnm qnidem dn- 



*) Similtter res se habet cun» »nnnal%hu9 prisctHn (I, 7; IV, 11), 

nbi annalium scnptores se volvisse Nasonem (licere velle vix credidenm. 
— PraeteTcn Wiiithems, (|uani(|uam hfK- nioflo n1> nvi(!io fontpni suiiin 
indicari silii )ici-su!isit , si-ntentinp suuc ipsc jhhi scmjier et>iistitil. Nani T, 
289 (hiUiut. ea, quae ilc lauo jjracnii.sit, opjKtHuit iis, (juae ad Hiuffulos <lit s 
pertinereut quaeque ^ex ipsis licuit miki disceie /astisa, Dieit igitur poeta 
priora noii exstitisse in faatia, acil. Verrianis, si Winthemm seqttimur. 
Tanien vir doctaa ea quoque ad Vemi Flacci fastos revocavit (p. 28). 

Facile opponi poterat: ^vates operoae dierumn (J, 101, III, 177). 
Sed talibus argnmentis nihi] omnino efficttur. 
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abas iD rebus poetam maDifesto a Verrio discedere et Yarronem 
seqni MerkeHns (proIe»:g. p. CIII) animadvertit.*) 

Publicium euim clivum a Publiciis aedilibus plebei aedifi* 
catum esse Ovidius V, •287 canit. Idem Varro de 1. L. V, 158. 

»Clmus Puhlicius ab aedilUm^ plehei Fuhlida qui eum 
puhUce aedificarunt,* 

Oontra cnrules aediles secundum Venium Publicii fuerunt 
(Fest. p. 238b, 28). Licet hanc rem non gravissimam esse 
Wintherus (p. 52) recte iudicaTerit: si Ovidius unum Verrium 
inspexit, qua cansa poetam adductum esse putas, ut, cum apud 
illum legeret clivum Publicimn a cm iilibiis aedilibns muni- 
tum esse, plebei ma^istratus, id (juod VaiTO praeposuerat, 
eos iuisse uarrai^el? 

De Argeis quae Ovidius V, 621 sqq. ex|i|bet, ad Fest. 
p. 334 redire Winthems (p. 53) censuit Sed v. 627 sq. poetam 
imitari oraculum a Varrone traditum Hermannus Petrus (Ovid. 
fest. vol. II, p. 74) recte cognovit, unde totam hanc rem enm 
i Varroue sumpsisse efficitur.^) Neque ita consentit Ovidius 
ciini Festo.^) Quitu|ue enim causarum, qmi^ liic enumerat, 
eaudem non uisi uuam Ovidius ti^adit (vv. 633/4 ~ Fest. p. 334 b, 
10 sqq.)' alteris duabus unam narratiunculam eum sibi 
conflasse Wintherus coniecit, hoc modo tollens dissensum, qni 
ibi ezstat inter Ovidium Festumque. Quartam expUcationem 
Naso plane neglexit, a qninta eo discrepat, quod Verrius Diti 
patri, ipse Saturno sexa.^^enarios immolatos esse narrat (v. 627). 
Aptissime autem oninia, (luae Ovidius ibi cecinit, ad Varrouem 
relerri possuut. Eadem euim de liominibus Saturno immolatis, 



') Cf. Huels. p. 42 sq. 

Qnofl ni qnis oraculum quoque illiul loeum habnissf» in ffistif? Ver- 
rianis niilu obiecerit, sane non habeo quihu» euni retur»'iu. Ncquc (Miini 
uuquam certis arjjumeutis demonstrari potest uUam reni il»i non exstitisse. 
Sed vix credibile mihi videtur talia prolata fuisse in fastis Praenesttno- 
mm similibus, quos ne totam orbem antiquitatum Bomananim, sive per- 
tinebant ad singuloB dies festoe sive longe aberant ab illis, complexoa esse 
cum Winthero iiutonius, cavendum est. 

3) Cf. £hwald, Bursiaas Jahresber. 1885, 2, 172. 
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qiiHinquaiii panlo uberius, Varro tradiderat, ex qiio excerpsit 

Macrobius I, 7, 28/31.») [Cf. p. 4.] Ad vv. G23/4, 633/4 cf. Varro 
ap. Non. p. 523, 22, ad vv. G35/G0 Vairo de 1. L. V, 45; VII, 44. 

Feraliiim Ovidiiis (U, 509) idem veriloqaium profert, quod 
Varro probavit. Gf. Varro de 1. L.VI, V6 et apud Macrobium 

I, 4, 14. Verrius, qui alteram praeterea reriloquium adiecit, 
utram ipse praeferret, non dixit.^) . Maxime antem mirum erat 
e dnobus Verrii yeriloquiis id potissimum Ovidinm sibi elegisse, 
quod Varro probaverat, si eins sententia plane ignota fuisset 
Kasuui. Quod ue casu quodam accidisse putemus, eo impedi- 
nuir, quod eadein latio in alios (luoque fastorum locos cadit. 

Farilia a l'ale dea Ovidius IV, 721 derivat.^) Atque idem 
VaiToni placnit (de 1. L. VI^ 15) : Verrius huic veriloquio alteram 
adiuuxit. 

Pau). p. 222, 12. ^Pales dieebaiur dea paaiomm, cmm 
fesia Palilia dtc^antur; vel, id alii volunt, dicia Parilia, qtwd 

pro parfu pecoris eideni sacra fiehant.« 

Vides ibi (luoque Ovidium Vanonis auctoritati addixisse. 
Wintherus, utrum >PariUa« an »PaUlia« sciib/ndnm esset, 
poetam suo iure non laborasse arbitratus est (p. 30). Sed uon 
id solum agitnr a Paulo, ntram r an ^ iittera praeferenda sit 
in illa voce ^ nam Van*o quoque »Parilia* admisit (de r. r. 

II, 1, 0) — , sed qna e stirpe ductum sit illud nomen et quae 
iu eo insit vis ac senteutia: quae res cur neglegenda fuerit 
poetae, qui saepe compUires eiusniodi explirationes collegit, 
equidem nou intellego. Praeteiea uon tam memoiabile videtur 
non duplici latione Parilium uomen illuni explicasse quam ibi 
quoque e dnobus Vemauis Varroniannm potissimum veriloqnium 
Ovidium sibi adsumpsisse. 

Verba inde a »ut fawHs mcrificiis infamfa mutarenh n<m yer- 

tment ad Arooos, sed ad Satnnialium quosdain ritus. De Arj^eis autem 
eodem locu Varronem dixisse Diouysius I, 38, 2 docet. 

2 Paul. p. 85, 11. »Feralia diis manibus mcrata festa, a ferendis 
epulia vel o fa-\cm\h prcndibits appellata.^ 

») Cf. Huelsen p. 44. 

4 
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Quirinalis collis cnr eo Domine appellatns sit, dnas 
cansafi et Vanx> et Yenias propounnt: alteri autem cnm altera 
magis arriserit, Ovidius unam recepit eamque, (iiiam Varro 
praetulerat. 

Ovid. II, 511. » Teniida deo fiuni; collis guoqiw dktm ab 
illo estA 

De 1. L.V, 51. *Collis Quirinalis; Q^inni famm. Sunt 
qui a Quirii^ms, qui eum TaHo Guribus venmmt Momam, quod 
ibi hahtierint <ra«^a.« 

Fest. p. 254 b, 9. ^Qttirinalis coUis, qui nmc dtdtur, olim 

egonns f appellahatur, antcqnam in etm commigrarent fere Sa- 
hinis f Cnrihns venienfcs post foedits inter liomuhmi et Tatitmi 
ictum. A quo hanc appcUalionem sortitus est: qnamvis ejristimcnt 
quidam, quod in eo factum sit templum Quirino, ita dictum,* 

Cum Ovidii 1. IV. w. 631/2: 

*Forda ferens ho8 est f&sundaque, dicta ferendo, 
ffinc etiam fetus nomen hdbere putant,* 
Pauli interpretatio Winthero (p. 49) conj?ruere visa est.*) Sed 
Ovidius fordi vocem dictaiii e.sse a lcrendo eadenKiiie e stirpe 
fetniii dtTivatiiiii esse voluit. Verrius auteiii non ntramque 
vocem a fereudo, sed fordas boves a fetu dictas esse contendit. 
Varro contra item, ut Ovidius, a ferendo fordum dedoxit.^) 

Quirini tres notationes apud Nasonem invenis: dictum esse 
illum a Sabinoram liasta sive a Quiritibus sive *quia Bomanie 
iunwerat ille Cures.* (II, 477 sq.) Qnae verilotiuia Wintherus 
p. 47 ad Ven-ium rettulit.^) Ihinc anteni .solum Ovidii auctoreui 
fuisse 60 refutatur, quod, cum poeta (^uiiinum a Quiritibus 

') Paul. p. 83, 13. »Fordicidi» boves fordae, i. e, gravidae, i»jmo- 
labantur, dictac a fetu.« 

*) De 1. L. VI, 15. )>Fordicidia a fordia httbtu. Bos forda, quae 
fsrt in ventre, Quod eo die publiee immokmtur hovea pacy^iantes in 
curtis amplurta, a fordia caedendit Fordiddia dieta,* 

•) Paul. j). 49, 10. »Curi8 cst Sahinc hasta. Undc Bomtdus Qiiiri- 
mitBf qma cam fcrebat, csi dictus; ct Romani a (^uirino Quirites 
dicHnUir. Quidam cum dictum ptUant a Cur^MB, quae fuit urba opulen- 
tiii»inta Siibinorum.«. 
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dictnin esse ponat^), Verriiis Qnirites a QniriDO appellari statnit. 

Varro contra hac quoque in re plaue consentit cum Nasone. 

De 1. L.V, 715. »Quirinm a Qmritihm.« 

Sed haec hactenus. Flui-a proleni posse, quibus Van oEcm 
ab Ovidio adhibitum esse appareat, equidem non nescio, sed 
iam pancis his qnaestiunculis, qnibns non semel discrepare a 
VerriO) concinere cnm Yarrone Ovidium perspeximns, id qnod 
volni, me assecntnm esse spero, scil. ne temere fecisse videar, 
qnod in iis, quae sequnntnr, ad Varronis memoriam indagandam 
Ovidii quoque iestimoniuni advociwi. 



) II, 479. »8ive auo regi mmm jposuere (^tiirites.^ 



4* 
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Servins ad Aen. VIII, G3(i liaec prodit de Oonsiuilibiis: 
»Eapiae autem sunt Sahinae Consualibus, hoc est mense Mariio. 
Consus autem deus est consUicrum, qui ideo tmphm sub circo 
habetf ut ostendahtr tecUm esee dehere eonsilmm : inde est, quod 
et Fidei panno velaia manu saerificahaiur, quia fides tecta esse 
dihet et veiata, Ideo aufem dicato Consi simulaero rapuenmt 
Sahinas, ut iegeretur initum de rapfo eonsilitm. Tste Consus 
et eques Neptunus dicilur, unde ctiam in cius honurcm cirecnses 
celebranfur.i^ 

Cf. de 1. L.VI, 20; Pseudo-Asconitts p. 142 Orell. 

Livias I, 9 Neptano Eqaestri Cotisualia parari tinAdit, de 
consilii deo niliil exhibet.0 

Gontra Angastinns e Varrone haec ezscripsit (IV, 11, 
p. 161, 14D.): T^Consus pra^endo consilia.^^) 

Kndcm explicatio exstat ci\mi Plutaivliuiii (Koin. 14)^) et 
Tertuil. (le ^^(tect. 5 (= Suntou. ed. Reitfersch. p. Apnd 
utruuKiue autem altera quoqne, quam Seivius protulit (Nep- 

') Scrvii quoquc iutcrpolator ad Acn. VIII, 638 diversuni putari 
Consum a Neptuno non commemorat. 

Praeterea cf. Paul. p. 41, 15. Arnob. HI, 33 (p. 127, 12 R.). 
Tertull. ad nat. 11, 11. 

»fov6fif(Coy Toi' Otor Xwi'<roi', *fr# fiovXfttor ovT(t (xtoyGtktoi' ynQ 
^Tt i'Vt' otq. S.) tt^Tt "llior IToaft()'('r. xra yf}n o ^ttiuoq iv iio utitort TtHy 
i7i7io()'(yiii(try ifGTti', (; ft:ri.~: i(jr ('-/./.(jr ^(jinar, ty t)'t io7g hi7iixo7g dytoaty (lytt- 
X((kv,uuutyog. ol di- xul oktt)^ nuuly lov [iovktvuttrog (hioQotjTov xici (iif-ayovg 
oyTos vuuyttoy ovx (tkoyioi Ttj) Ono ^ioftoy yfyta!)-ui xtXQV{XiJ,tyoy.«i 

»Exin(le ludi ConsunUa dieti qni iniHo Jfrptmuin honorabant 
Miundem enim et Conmm vocant Ddimc Eeurria ab eqim MarH Bomuhi» 
dixit; qmmqitam et CnnsmUa liomuh dffendunt, quod ea Conso dieaverit 
dco, uf vohmt, consUn, eim ncUieet, quo ime Sabmarnm virginum mpinam 
militibuB auis m matfimonia exeoffitavit.tn. 
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tnmm esse Oonsnin), adicitnr. Qno e consensn, cnm Plntar- 

chnm in liis rebiis saepissime (per lobana) Van om m 60411] l oii- 
stet, in Tertnlliani antem capite landato ii)se \ arro citetur, 
utramque notationem ab eo propositam esse concludere licet,*) 
Cum his autem Plutarchi {*xdi uimi — xsxpo/i/iiuoif^) prorsus 
. eoncinant Serviana: »ti/ ostendaiur teeUm eaae d^bere eonsilmm.* 
Quod cum ita sit, Servii qnoque locum e Varrone peudere vi- 
detur statuendnm. 

Mense Martio Consualia celebrari cum Servius dicit, < ( n- 
fumliiur liic festus, quo raptao snnt virgines, cum Matronalibus 
Martio mense actis, quae iusiituta suut sedatis bellis.O Cf. 
Plut. Kom. 21 ipsumque Servium YIII, G38. 

') Dionys. II, 31, 3 paulu recedit a ceteris; dicit euim Consualia 
' quidem in Neptuni honorem institnta esM a Bomulo, aram antem illam 
sabterraneam poetea dioatam esse *&<x{f4oyt «4^rm nW, fiovX»v/iarw xqv- 

Aliter (ieoiigiu« Wissowa iudicavit: qui Servii tcRtimonium de tem> 
pore Consn!i!iiini non abicienduni essc cciisuit Tfoscliers Lex. s. v. (^jiijins.) 
i>Emer Nnrhrlrlit (S. VIIT, zufolgc Jamlin jene Cmisualicn, (ui dcnen 
die Sabinrrinnen gcrauht wurden, im Mdrz stait und dazu n-iirdc die 
ganz vereinzelte. Vbcrlicfeinng (TcrtuU. de spect 5) stimmm^ wonach 
' Bomuh» dui ekemal^eH Consualien in Eqmrtia, Spiele des Mars umge- 
wanddt hUUe.* Sed dubito an vir doctisaimus non recte interpretatuB sit 
TertnlUani vorba. Semper enim in eo capite Tooe »dehinc* pater utitur, 
oum tranait ad alium festnm. 

»dehinc Ecurria — _ — _ dehinc idem Romulus lovi Feretrio 

ludos instituit. — — — ^mt hunc Numa Potiipifius Mnrti ct Hobigini 
fecit. — dehinc Tullus Hostilius, dehinc Ancuii Martiun et ceicri.<i. Qua rc 
lioc quoque loco transitum acl aliuai festum ficri ea vocula veri simile est. 
Quod Neptunum initio honoraese illum ludum TertnUianua didt, liuic 
deo non Hartem, sed ConBum (i. e. denm a Neptuno diyerBum) opponi 
puto. Neque alium ludum significari Ecurriis eo redargnitur, quod post 
verba »dehinc Ecuiria — dixit« TertuUianus denuo redit ail Consualia. 
Haec enim, ui fallor, ein*» sententia est: »Primi ludi (ante Romulum) erant 
Liberalia et Consualia, Neptuno ea quidem dicata. Postea Komnlus Marfi 
Ecuiria dicavit. AUi autem ('onsualia quoque a Koniulo demuni instilulH 
credunt nec vero Neptuno, sed Conso »rfeo, ut volunt, cotmlii, quo Sabi- 
nanm rapinam exeogitawt.* Sane verba »Eeiirria MarU Bomndxu diadft 
hac sententia paulo insolentiuB dicta esse concedo, sed num multo minue 
insolrater dictum videtur, si Tertulliannm iia verbis «Consualia in Hartis 
honorem Ecnrria appellavit« signilicare Yoluisse oum Wissowa statuimus? 
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Sequitar, ut in Servii foDte coninTictns fnerit nterqne dies 
festnSy nam aliter non tam facile scholiastes in errorem in- 
dnci potnit. 

Itaque nunc iam videaDius, (juae de MatroTialium origine 
Vai jo nar!*avprit. Cuius memoi-iae vestigia ut indapfemus, pri- 
muni (iuaerendam est, qnem tontem Ovidius hac in re secutus sit. 

Ceteras cansas, quas unde poeta sumpserit non constat 
nec mnltnm interest ad banc quaestionem, praetermittam et' 
de ea sola dicam, qnam nberins Ovidins exomavit, de Sabino- 
mm bello a mnlieribns sedato. 

AtfjueLivius (luidem, quamqnam consentit in sin^j^ulis cum 
Ovidio, tameu nou illius auctoieni fuisse Hermannus Fetrus 
(Ovid. fast. vol. 11, p. 38) 0 recte perspexit. 

Ex eo autem scriptore, quem plerumqne talia Ovidio snp- 
peditasse Wintbems demonstravit, e Verrio Flacco Nasonem 
ea quoqne mntnatnm esse eqnidem negaverim, cum ille nibil 
doceat de cansa ab Ovidio maxime celebrata. 

Fast. Praen. 1. Mart. *Fenm Marti Iimfojni Lucinae Ex- 
qtdliis. quod eo dle aedis ei [dsdicajta est per matronas, quam 
vovcrat ALhin[ia ... .7 vcl nxor si puerum .... [aijque ip- 
8a[m] « Cf. Paul. p. 147, 5. 

Wintherus p. 38 sane qnadratarii incuria factnm esse putat, 
nt desiderarentnr ceterae cansae in fastis Praenestinis. Sed pri- 
mnm quidem notandnm videtnr Panlom quoque non nisi eam 
explicationem babere, quae servata est in fastis Praenestinis: 
vix autem credibile est casu quodani accidisse, ut et fastorum 
quadratarius et libri de verborum si^niilicatioue epitomatores 
idem excerperent atque idem omitterent. Tum vero, ut causae 
ab Ovidio enarratae apud Verrium quoqne exstiterint, certe 
non explicatnr Wiutberi coniectnra, qna i^e poeta praetermiserit 



1) »DieK Vemamttdtmg und die ItdtiaHve der HersUia 80u>ie das Mit- 
nehmen der Kinder (». 218) erwiihnen amh Dionya. II, 35 et PhU, Rom. 19, 

nicht Jjivim; (dso hat hier nicht fireiere Diehtung des Ovid gewaltet utid 
Livius, trotz dcr Uchcreimtimmung «n am^nen Au6dnickai mit Ovid, 
diewm nidit zu Grunde gelegen.* 
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eam ipsam caitsam, qnam Verrms maxime omniam videtnr 
pressisse. £a esim car »a Mairottalibus Umgiue afuerit, quam 
ut a poeta repeti possd*f equidem non satis iutellego. Sin antem 
praeter Verrium Ovidius alium auctorem consuluit, facile ex- 
plicatur, cui* neglexerit fabiilaiii Vciiinuam, scil. quod alter 
ille auctor suam sententiam de illo iei>to piobabiliorem esse 
ipsi persuasisset.*) 

Consentit aatem Ovidius cum Plutarcko U^om. 19) in eo, 
qnod nterqae Hersiliae gravissimas partes tribaerit, aterqae 
inter acies Sabbas intervenisse tradiderit, nterqne infantes 
illas secnm habnisse narraverit. Praeterea Plutarchus, item 
ut Ovidius, Matroualia piopter belluiu a mulieribiis scdaluui 
instituta esse premit (c. *21). Quo e conscusu euudem vel si- 
niilem fontem ab utroque aditum esse consentaneum est. Sed 
OvidinSy qaamqaam eaudem fabalam secatas est atqae Plu- 
tarchas, tamen qaibnsdam in rebns mirnm in modam concinit 
cnm eo scriptore, qui aliter narraverat eandem i^m, cnm 
Dionysio.^) Nam cnm Plntarchns nihil dicat de concilio femi- 
narum ab Hersilia iustituto, Diouysius similiter ai(iue Ovidius 
eius rei lucutiouein facit. 

Ov. lil, 205. ^Conveniunt nuptae dictam lunonis in aedcm, 
Quas inter mea sic esf nuriis^) orsa loqiti.<^ 

DionyS. II , 45, 1. »cuve/^ot*irat di^a riSiu dv8pwv se^ 
jftapiov xa2 Xdyov iavratr Hooaax Yvatfii^v iftoe^aavro ffuftfiaT^piwv 
ap^ca nph^ fliKfozifWK ahraX Xojrtov, ^ Sk touto ehr^prjffanhr^ to 
fioo^sufta Tfx:? yowAt^iv EfjffeXia fisv ixaXstTo, yiyouq o obx d^a- 

PrHrtnca tioii iio<?1»*<r<'n<luiu i:st cos ipsos vei^sus, fjin ■ Vrn-ii nntae 
olitjm moiio renjmulenii^ v VV luthtr. p. 38), luauilctitu Van tniis culorcui rc- 
feiTc. Cf. dc. 1. L. V, 49. 

Dixit enim in Sabinoram castra iUas veniBflo. — Eaudem memo- 
riam atque PlutarchttB Augnstinus quoqoe aecutus est (de eiv. D. lU, 18). 

*) I. e. Her»ilia, BomuK uxor. — Sano Diouysius Hostilii, n«»n Ro- 
muli uxorem illam vocavit (III, 1). Sed hoc qui<leui Zenodoti Troezenii 
memoria erat (Plut. Kom. 14i. Quaui iu Diouysii ftuite nou silentio prae> 
termissam esse eoli. Dion. 11, 4^ exord. veri siiuile est. 
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Plat. 1. 1. 19. »«4 /tsv Y*kft ifpzaffftivat Hoyarifm rwv ^a- 
fiivwU w^Br^ffav dXXayo^sv aXXatt etq. 8. 

Praeterea cf. Ovid. v. ^14. »3faesfaque funerea corpora 
veste tegunh et Dion. 11, 45, 5. »i(T^7ai ij^oufrai r£v»9i/jto'>j«, 
Ovid. V. 220. »/» ierram posiio pracubuere genu* et DioD. ibid. 
tnpoanhrouaat Tm^ T&v dnavrtavTtuv yovatK^t 

Videmiis non solum cum Plutarcho, sed etiam cnm Dionysio 
Ovidio non nulla communia esse. Uiuis ifritur tabulas fastornin 
auctor videtur contaminasse. Itiique aut complures scriptores 
volvit aut unum fontem accivit, iu qao atraque ratioae uarrata 
erat illa res. Atque hoc qnidem cum magis propriam videtur 
Ovidii naturae atque ingenii tnm nescio an alia ratione com- 
probetur. Sed priusqaam latius progrediamxir, intericieuda snnt 
hoc loco qnaedam de Plntarchi Dionysiiqne anctoribns in his 
rebus expressis. Plutarchum Catonis meinoriam exliibere, quae 
eadem exstaret npud Livium, Herm. Petrus (Quellen Piutaiclis 
p, 156) Merkeliuui (p. LXXXII) secutus posuit. Sed e JJvio 
84, 5, 8, quo loco usus erat Merkelius, de Catonis relatione 
nihil couchidi posse iam ipse Petrus (bist. Rom. reliq. p. CLXV) 
intellexit. Qua re Gatonem nunc') quidem missum faciamns 
et pro eo ponamns ignotum iltum anctorem a Livio adhibitnm. 
Sed ne huius (luidem narrationem Plutarchus secutus est. Nam 
cum Petrus Ovidii fontem Jviviiim fuisse suo iure nej^averit 
(cf. p. 51, 1 ), eo quod desideraretur apud hnnc Ilersiliae et 
infantiuui nientio, ne Plutarchum quidem, in quem idem cadit 
atqne in Ovidium, ex eodem fonte atqne Livium eas res han- 
sisse dilncide appai^et ipsumqne iam vimm illum doctissunum 
sententiam olim positam mntasse persuasum habeo. Dionysium 
antem Merkelius 1. 1. in e. 45 s(iq. pendere eCn. Gellio coniecit, 
(ini oitaretnr c. eoll. A. Gell. noct. Att. Xlll, 2:3, 18. Et certe 
Dion\ sius simili modo at([ue Cn. Gellius fabulam illam narravit. 
Tamen exstat iu ipso capitii 45 vestigium quoddam, quo eun- 



') Xani licff coTicidaiit Mcrkclii ratinncs, funicn Catoncm Uac in re 
Livii auuturem iuisse suspicur. i^ed de ca re postea. 
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dein foTitem ac Plntarchuni Dionysinm quoqiK^ inspexisse elncet. 

TJterqiie enim im iiiii uiiam llersiliam mantam raptam esse a 
Romanis, ccterns omiu s vii.iiiiies fiiisse, i. quod praeterea unus 
Servius Aen. VIU, 638 exbibet.') 

Plnt. Rom. 14. iiiytnrov YjV dzoJ^upjfia rw^J^wfiuk^' YuvaXxa 

Dionys. 11, 45, 2. ^Taorr^v S'oi jiiv ipaot ysYafUjfihi^v r^ij 

Landatur eodem Plutarchi capite Zenodotns Troezenins. 
Atque idem Zeiiodotus de alia quadam re a Uionysio ([no([ne 
citatur (c. 49 init.) einsquc sententia opponitur Vairoiiiauati 
(c. 48 extrem.). Qua e re, cum Zenodotum, scriptorem obscmis- 
simnm, aditum esse a Dionysio et luba (nam per Inbam baec 
ad Platarchnm pervenemnt, qui c. 14 landat Mam^etannm regem) 
vix credibile sit — nam hic qnoqne valent ea, qnae Kiess- 
Hngins 1. 1. p. 41 posuit — Dionysinm illins sententiam e Var- 
rone hausisse concluseiim nec temere ag^erc liiiiii videor, si 
Plutaicbum (i. e. lubam) (luoqne eidem VaiToni Zenodoti me- 
moriam debere statuo, praesertim cum eum noAAoh^ iyztv rovr 
dvTeX&yovra^ ipsc dixerit. Nam cnm lubam in illo capite aliam 
quoqne rem e Varronis copiis snmpsisse iam snpra (p. 53) 
cognoverimns, hunc snb illis noJiXoTf latere satis magna cnm 
pi^obabilitate conicias. 

Servins antem, cnm 1. 1. de Hersilia referat ilhid Zenodoti 
Troezenii (PUit. Hom. 14) (a Romulo eam in matriiuoninm duc- 
tam esse), pi (iteciu id deprompsit aut e Zenodoto aut certe ex 
eo scriptore, qui huuc expressit, e Vanone. 



Ne quis forte putaril haeo S( i \ ii riuoqiie Cn. Oellio deberi, ni tan- 
duTii cst Ilonnili uxorem ibi vopari. Hei^siltamj 1. quod unus Zuuudutus 
Troezenius narraverat. 

Plut. Rom. I t. »**;»' cT' 'F(}Oiki((i' oi fih' OoriAtot' yijuret kfyouaif^ 
!(»'()'()(( 'Po)fi((ttiii' tTiiif KvtirKuory ol <}'\(Vj6r '/'(Dfivkor, xicl ytrtaO^ai y.ul nut- 
<f«f ttvm, iiiier uh' 'HyitriQd IlQi^Kd-y rji r«$<» i^g yfyictwf ovtio nitoa^tyo- 
QfvBttCftVj frtt 6*vlw ftovttyy *A6llLuty ftty txtTyof ttno rijf ytyo/iivqf 
tt^QoCaKDi r i' fthov itiv noknwy tayofjutctr^ ol ^*Stnffmr 'Jiitlhov. ttlXtt 
jttbm fUv iotOQwy Ziiyotfitnog 6 TQoi^vKff noiilovf »j(tt lovg firTtii*yoyrag.€ 
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Atqiie haec ibi legantor apad Vergilii iuterprat«m (V111,6B8): 
^lnicrvmienHhm jmiea iriffinta feminis, iam enixis, de iUis, 
quae raptae erant, pax fada est: ex quarum nomtmbus euriae 

appeUatac sunt. In communem eliam mulierum honorcm kakm- 

dae eis dicafae sunt Martiae. Nec enim alifcr con- 

gruit Martias kalendas esse Jeminarum, nisi quia, ut diximus, 
feminae bella sedarunt* Sane sdendum omnes virgines rapfas 
ezc^ta Hersilia, guam eublatam a marito sibi Momulus fedt 
uxorem.* 

Diouysias, quamquani maUernm legationem ipse alit«r nar- 

ravit, tamen Serviaiiao quoque relationis — triginta tantnm e 
Sabinis legatiouHm oliiisse — nieutioneni facit eauKjue quorl 
maxime memorabiie est — opponit Varronianae, ita, ut eam 
quoqne a Varrone adnotatam fuisse ac reiectam admodnm veri 
simile sit.^) Vides vel hac ratione comprobari Varronem Ser- 
yianae qnoqne adnotationis anctorem folsse. 

Quod si Barthitis p. 4! triginta virgines raptas esse nar- 
rari aDioiiysio 1. 1. statuit, manitesto erravit itemque, cum Var- 
roneui pi"ohasse raptarum uumerum a Yalerio Antiate positum 
arbitratus est.^) 

Rectins Theodoms Mommsenns indicavit (die Tatiuslegende, 
Hermes XXI, 574, 5) : »Andre losten die Aporie, indem sie die 

Tf «tiUUc nokkci xttl fMynlu dia^mto9at taSt ytnvtii* nvt ^ytfMvmf x«l 
xttl tus ^■^ir^s TQttcxoyra ovtrrt^, loanfQ t»f fjyy tTiioyv^uovg Tviy yvy«txdiy 
ntuijtrftf Toauimig yuQ tlyttt yvvuTxftg Tag hTt7iQbG^fvauf.iiy«g. OvuQQiot' d'f TfQty- 
Ttog TovT fcvToTg t6 fUQog ovy ouokoyn TralafrfQoi' nt Xfyiov T(t7<; xnvniatg 
Tfthijvui T(( dyouuKt vno tov ' I'f>uv).ur /.((kc jtji' .iQunfjy jov 7iki^'^ov<: dudotaty 
Tu luy iii ' ut'dQun> hj-f ,'f^H'J u t}yi-fi6yiot', ju t) tiiu .'itiytoy Ttig T t7ii JiQtOjiihiui' 
i^k&ovaug yvmlxttg ov iQttxxoytn tlivti if tjaty^ «Ailff n§VT«(Xoif(tts n Xttl T(tut- 
xovta TQiioy dtootfttf ottJtti r« oSd' *lito( tJm^ foeovTtoy yvmtxtSy Ttfit^y «*f-t- 
Xofifyove Tovf fiiMtltte okiyttte ttvroty &ovyttt /»6yttis,iii 

*) Plat. Bom. 14. pttQTUtff&^mt if( ff-ttcty of fdv TQtttxoynt fUvttef «ly* 
my xui Ttte 7 QUTQitte oyoftacd^^mi, OialKfftog t)( 'Aytitti iiiTtt xtA ttktfOt xal 
nfytaxttttiaSj 'lo^ttg cfi TQtte ««» oyt^otjxorm xut t^ttxoaiug TiuQfhtyttve.^ 

Plnt. V. 20 e'> omcinit cuui Dioiiysio- Varrone, quod ipse quoqae 
cuhas ab ilUii ieiuiuis appt^liatas esse uegaverit. 
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Fnedensvermifidung Surch 30 aueerlesene Frauen und Mut^ 
( *iam enixis* Serv. ; vgl. Dionys. 2^ 45) geeehehm lieseen. 

— Das Fundammt dicscr Ansetzungen, dic Benennung dcr Ourien 
nacli den Frauennamen, hestritt Varro, liess aher zugleich 
dic Zahl des Antias 527 insofern gellen, dass dies die 
der Friedensvermittlerinnen gewesen sei.^ Neqne euim 
de raptis virgiuibtts, sed de iis, qnae iir^X^v inl itffsirfie(ay illo 
Dionysii capite agitor. Qoi et in c. 45 noo omnes — 683 
raptas esse II, 30 narrayerat — sed partem tantiim earum 
legationem gessisse tradidit. 

Dion. II, 45, 4. »orrac rt/u 2a/3rV(wy yivvj^ r^aa'^ iyjtDam rix^^d. 
TwtTat^ i$o'j(T{av shai xaxahi^obaaii xa tixva nafia Tut% dvdfjdai 
npsctfSsustv ttic Too^ ofiosHvsT^.* 

Qoa re haec ez eodem auctore profecta esse atque c. 47 
satis patet, praesertim cmn Dionysias ibi optime concinat cnm 
iis, qnae e Servio Varroni vindicavimus. Uterqne enim eas 
feminas, quae iara enixae essent, pacem inter Romanos Sabinos- 
que conciliasse dixit.') 

Itaiiiie boc qnoque in capitc, cnius t onsensnm cum i'lu- 
taiclio supra (p. 57) observavimus, YaiToms vestigium depre- 
bendimus.^) 

Breviter referam, qnae effecisse mihi videor: 

1) Ovidins attt complnres anctores inspexit ant enm fontem 

adhibuit, quu t oniuuctae erant duac illius tabulae lorniae (i. e. 
Plutaichi et Dionysii). Cf. p. 55 sq. 

Yarro igitur, etsi SMTifcfjtiam eorum reiecit, qui trif^nta illas fuissc 
rcttulrmnt i8frv. 1. 1 "^, aliuuKiuc inuneruiu ipse posuit ;'Dion. II, 47), tamen 
eausiun, cur uun ouine« Itgationis munus atiministrasjieut, sed eae potissi- 
iiium electae fssent, eandem at(|ue illi probavit (Dion. II, 4o). 

") Altcrum uumerum, qui lubae tribuitur a Plutareho c. 14 (H83), 
e Dionysio illum attmpsi&w KieMlingius (muB. Bhen. 28, 678) et Herm. 
Petrus (Konig luba p. 10) statnerttnt. Quod nunc mintta certttm mihi 
videtur. Nam postquam aecttndttm Varronem 637 non raptanim numenim 
fttisse perspeximus, veri simile est 683 esse uumenmi a Varrone probatttm, 
quoniam de alio praeterea uibil omnino traditur. Itaque fieri potuit, ut Ittba 
eum uumei-um noii e Diouysio, sed uterque e Yarrone depromeret. 
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2) Ovidium Varroins libros coDsnluisse octavo (lissertationis 

capite demonstravi (p. 4:G sq(i ). 

3) Plutarchus ( - luba) eodcui ionte usus est ac Diouysius 
(p. 56 sq.). 

4) £t apud DioDysinm et apud Plutarchum certissima Yar- 
ronis vestigia inveninntnr (p. 53, 57, 58, 59). 

Nonne manifestum e^t et Ovidinm et Dionysinm et lubam 
omnes ad enndem anctoi^em i-edire enmque, qui fere semper 
complurium sententias discrepantes colligere solitns est, ad 
YaiTonem? 

Atque apud ipsum Phitarrhiini, ni fullor, vestig-inm exstat, 
quo duplicem fabulam eum iu fonte suo invenisse comprobetur. 
Miro enim modo apnd eum Hersiliae nomen non nisi peracta 
tota re enarrataque oratione apparet, cum ante omnino tacuerit 
Hersiliam babnisse eam orationem. Qua e re nescio an con- 
dndere llceat Hersiliae nomen non pertinuisse ad eam rela- 
tionem, qwdni ['lutarchiis ceterum secutus est (eamque Liviauae 
siniilem), seil ad alteram illam, quae praeterea ti-adita fuit apiid 
Yarronem, i. e. Gelliauam (p. 56). Cui rei etsi non permagnam 
demonstrandi vim tribueiim — qna de cansa non nisi peracta 
tota qnaestione eam commemoro — tamen, cnm accedat ad ce- 
tera, quae exposni, ea qnoque sententiam nostram vel magis 
firmari pnto. 

Duaium narratiomim , quas Varro contulerat, alteram Cn. 
Gellio (It bcri vidimus. lam dicam, cur, etsi reiecimus Merkelii 
ratioue.s, tauien ad Catouem alteram, quam Livius quoque am- 
plectitiu*, redire equidem snspicor. 

Ooniunctam legimns M. Porcii Catouis atqne Cn. Gellii de 
Sabinornm origine sententiam apnd Servii interpolatorem ad 
Aeu. Vni, 6}i8.') Eandem qnoque i-em Dionysins ezhibet (U,4i)), 
qni unum Oatonem landat einsque sententiam opponit Zeno- 

*) »Vato mUem et Gettius a Saho Lacedaemonio irahere eoa or^/inem 
rffermt.€ 

Uvidius quoque (fast. Ij 260, m, 390) eandem memoriam sequi 
videtnr. 
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doti opinioni.^) Atqne idem de Sabinis e Lacedaemoiiiis ortis 

Plutaiclius (Niim. 1; profert, qui Vairuuis vestij^iis eo in capite 
iijgreditur."^) Zenodoti autem memoriam per Varrouem Diony- 
sio innotuisse supra (p. 57) cognovimus: Imnc igitur e Var- 
rone ibi pendere certum est. Qaod cum ita sit, e Dionysii 
Plntarchiqae coasensa Catonis qaoque sententiam Varronem 
adnotasse concludo. Itaque Dionysius aut Zenodoti Catonisque 
mentionem e Varrone hansit aut — atque id magis mihi ar- 
ridet, quod ampliora videntur Catoniana apud eum 1. 1., quam 
ut e VaiToiK ciiiiiia liaec exscripta csse veri simile sit — 
utriusque opiniones cuni iipud Varrunem commemoratas inve- 
nisset, eo, ut ipsum Catonem inspiceret atque expiiaret, ad- 
ductus est. Catonis autem de Sabinonim stirpe memoriam 
postquam Plutarchum ac Dionysium e Varrone cog^ovisse in- 
telleximus, cum Cn. Gellinm ab hoc expressum esse in Sabi* 
norom rebus enan^andis iam supra nobis persaaserimus, uoa 



Sane ipsi Catoni aliud Di^Miysius tribuit. Dicit enini secumlum 
illum a Saho, 8anci filio, deo patrio Sahinos apjxlhidts esse; tum pergit: 
»/dr* cWf Ttg xtti ttkXos vm(i i^y JSafiiyanf laTOQitug t/iij(to(itotg ktyoun os 

Qua de causa lordanua (prolegg. ad Catoaem p. XXTI sq.) arbitratus 
eat Dionynum niliil relafuni iuvenisse apud CatoTRMn (je Lacedaemoaio 
gentis auctore, sed Vergilii sclioliastaTn ])erperam Hygini — is cuim lau- 
datur eoflciii scholin ■ — doctrinflm M. Porcio imputasse. Se<l ri ^ tiiis dc 
Pionvsii iutorptilati ins(|ut> lin is H« i'mannns Petrus iudicavit: qui utiani(iui> 
lamam, quam prodidit Diuiiysiu», e Catone fluxisse minus^jue accuratc .s(»iii 
priora ad Catonis auctoritatcm relata esse suo iui*e eensuit. C'f. II. Peter, 
vett. bist. Rom. reliq. p. CXXXX. 

Cf. Beuss. 1. 1. p. 29. Barthiua p. 26 primum Numae caput a c 8 
non recte seiunxil Neque enim Flutarchua capite primo, ut Beussius 
optime exposuitf infitiatur similitudinem quandam intercedere ioter Pytha- 
prorno Nunjaeciue praecepta, sed iis tantum adversatur, qui re<fem disci- 
puluni fiiissc PytliHtforae sibi pprfuasrraiit. Cui rei noii rf>|Mi<niat , quml 
capite octavo sinj(ulas ccdlifrit simililudiues c •JJ (•oniinqur, (|U(>ruin 
seuteutiam capite ju-imo improl)avcrat, commcmorat argunu nta. .Sc*l ue 
octavo quidem oapite tacuit multifl controversiis eam reni obuoxiam esse. 
Hoc autem caput e Varrone originem accepisse Herm. Petrus (Quellen 
Plutarchs. p. 164) satis probavit. Quod de Castore quoque idem vir doctus 
cogitavit) cf. Barth. p. 30. 
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nimium uobis siimere videumr, si etiam IIy<^nniim. Varronis 
alias fjTioque expilatorem, qui eas res Servio suppeditavit, per 
eundeiii auctorem haec assecutum esse ponimus. 

Quod si recte facimus, Varrouem ea, quae Cn. Gellius et 
M. Poreitts senseruDt de eadem re, composnisse apparet. Hoc 
autem modo, si alia iu re eiusdem generis — quae ipsa quoque 
pertinet ad Sabinos — utriusque illorum sententias coniunxit^ 
et in fine belli enarrando, ubi duamm relattonnm, qiias exhi- 
buit, alteram Gellianam esse constat, alterara Catoni deberi, 
si miuus cei tum, tameu probabile puto. 

Nec difticile explicatur, cur Ovidius et Plutarcbus alteram, 
altemm Dionysius fabulam sibi assumpserit. ^imirum poetae 
mag;is arrisit inter acies hostinm se proripere virgines, qua 
in re pingenda maiorem vim poeticam maiusque itaBof adhibere 
potnit qnam si simplidter in castra Sabinorum eas profectas 
esse ceeinisset. I(lem(|iie cadit in Plutarcluim, quem ilhmi 
ipsum quo(iue aniuiis commovendis ibi studere Reussius 1. 1. 
p. 18 recte perspexit. 

Contra Dionysius, bomo ieiunior, etsi rhetor iUe quoque, 
saniorem i^elationem sibi ascivit eamque, quae veii similior 
visa est yiro historico. 
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Servius in comiiuMitai iis «id Vergilii Aeneidem haud pauca 
profert de Italiae oppidis regionlbusque: quorum cum partem 
ipse VaiToni tiibnat, alia einsdem doctrinam manifesto redo- 
lent, alia qno ez anctore pendeant, dubium adhuc restat. Qua 
re non inntile videtur panlo accnratins qnaerere de singnlis 
illis locis. 

AntemBiu uin veriloqnium, qnod exhibet Serv. ad Aen. 
Vll, t)31 '), Varroni deberi e libro de 1. L. V, 28 co^iiosci- 
mus^). Coniunguntnr ibi a Varrone Antemnae cum alio quo- 
dcim oppido, cnm Interamna. Utriusqne autem yeriloqnium 
invenitnr apnd Paul. p. 17> 6'). 

Verritts cnm libros de 1. L. non adbibnerit, alio loco prae^ 
terea Varronem de eadem re yerba fecisse apparet nec re ipsa 
veri dissimile est idem in antiquitatum libris de locis exsti- 
tisse. Servinm quamquaiu ex anti(|uitatibus, non e lihro de 
1. L. ea deprompsisse uon inde etticitur, quod scholiastae 
verba oon plane consentiunt cum Varronis 1. 1. — nam fere 
nnnqnam ad verbnm^) exscripsit anctorem suum tamen 
illnm ipsnm qnoque antiqnitatnm libros expilasse infra fortasse 



*) ^Antenmae €swtem dktae mtnf, qttod -eoB amnit praeterjluit , qua» 
ante amnem positae,* 

*) ^Offpidum Interamna dhtim, quod inter amnu esi eonatituUm; 
item Antemnae, ^ptod ante amnU, gvi Anio, w^flmt in 7^t5mm.« 

') yilnteramnae et Antemnae dietae smt, quod inter amnes sint 
positae vel ante ae habeant anmee,* 

Cf. Laemmerhirtiuini in comm. phil. lenens. IV, p. 360 sq. 
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elncebit. Nnnc hac qnidem quaestione praetermissa prias iii- 
spiciamiis cetei*os similes locos getmini Servii.') . 

Oirceinm montem a Circe dictnm esse ac qaondam insn- 

lam fuisse e VanoDe piotiilit scholiastes ad 111, 38()''). Cf. 
berv. Vn, 10: Plin. III, 57^). 

De llva insiila haec VaiToniana exstant apud Serv. X, 174. 
»Varro el aiiud dicit nasci quidem illic fei-nm}, sed in siricfw 
ram non posse cogi, niH iransveeHm in Fqpuloniam, Tusciae 
civitaiem.* Gf. Plin. 34, 142^. 

Ad Aeo. I, 532 de nomine Oenotriae ab Oenotro rege de- 
dncto, ad VIII, 322 de Latii veriloqiiio, ad V, 411 (cf. I, 570) 
de Eryce monte v, ail I, 2-4G de Timavo'') Servius Varronem 
laudavit. 

Cum iis, quae de lutnrna fonte Servlus ad Aen. XU, 139 
adscripsit, cf. de 1. L. 71. 

Ad Aen. Yll, 712 de Yelino lacn Yan^onem scholiastes 
advocavit: »V^inu8 lacus est [cirea Beaie] iuxia agrum, qui 
Bosulanus vocatfir. Varro tamen dicii locum hunc a quodam 
consule in Narcm vel Nariem Jluvium derivatum — nam idrum- 
que diciim' — e^se (liffusMni. Fost quod tanta est Jora secnfn 
fetiilUas, ut etiam periicae longitudincm altitudo superard her- 
barum: quin ^am quantum per diem demptum essei, tantum 
per noctem eresa^.* **) Cf. Serv. ad Ge. 11, 201. 

•) Nam cum hoc* solo, uou cum inteqjolatori' iiuiu; luiiu res est. 
Gf. Strabo V, 232 (p. 319,^ Hein.). »Mtm ^^Ayrwv ro Ki^xwov 
ioity iy <ftf€Xoa£oii xtd iytv^xovm ttmdiots o^s t^etCw ^tk&rr^ n ntttl fhat' 
tf-atti tfi xttl nokoQ^^oy thttt, TKjjfa Tvj» fAV&tjt Tt^ Ttt^ r^f Kiftxtif trvmtxu- 
vtifTfc:. ^/n dl :iuh'xvtov *tti Kifix^g Uqov y.iu ' tf)tp>(tg fitHfior, Otfxvvtr^tt* 
t)f x(ti tf-Kil^p nyti tf atftv 'Odtfcattas.tii Strabouis locoa cur addam, infra 
dicturus sum. 

•'') Of. Keitzenstein, tl. jfeopr. Biicher Varros II( i inof5 XX > j». 544. 
Plinius 1. 1 ajint de illa iiisula, sed Irustra ajiud cuin nuacics, (^uae 
Servius 1. 1. ei imputavit. Cf. Laemmerhirt 1. 1. p. 377. Accuratius de his 
verbis Plinio falso tributis infra dicendum erit. 

5) Cf, Pomp. Mel. H, 11». — ») Plin. IH, 151. 

*) Becte autem Beitzensteinius 1. 1. p. 539 «tatnit Sorvium male intel- 
lexisse, r|uao le^^erat apud auctorem auum. Cf. de r. r. I, 7, 10: quem locnm 
Piinius XVII, 32 expressit. 



1 
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Quibuscum coiiferas Fliii. 111, lOS. i^SaJnnij ut quidam eX- 
istimavere, a rciiijiunc ct deum ctiUu Sebini appellati^), Veli- 
nos accolunt lactis, rosddis collihus. Nar amnis exhaurit illos 
stdpJiureis a^is Tiberim ex his petmB,<t 

Paiil. p. 2S3, 3. *Bo8ea in agro JReafino campus appdlafytr, 
guod in eo arva rore humida semper serunUtr.* 

Baias a Baio Ulixis socio nominatas esse Serv. VI, 107 
iiaiiat. y^A Baio tocio eius (Ulixis) illic mortuo Baias constat 
esse nomin(Uas.<i'^) 

Quae VaiToni debeii Sei vii iBterpolator ad Aea. IX, 707 
docet. » VajTo a Baio Ulixis eomiie, gui illie sepulius est, Baias 
dietas Jtradil* 

De Aeoli iusQlis haec YarroniaDa inyeDis apndServ. I, 52. 
^Aeoliam venitj novem (l. septimi)^) insulae, quae sunt post 
fretum Siciliae, appeUantur Acoliae ab AeoJo rege, Hippotae 
filio, lieet haheant et jrropria nomina. Poetae quidetn fingimt 
hunc regem esse ventorum, sed, ui Vairo dicit, rex fuit insU' 
larum, ex quarum nebulis et fumo Vulcaniae insulae praedicens 
futura flubra vetUorum imperitis visus est ventos sua potestaie 
reHnere.* Gf. PHn. III, 93/94. 

Amyclas a serpeDtibns deletas esse Serv. X, 564 tradidit. 
^lnter Caietam et Terracinam oppidum cotistitufum cst a Laco- 
nibus, qui comites Castoris et PoUucis fnm^nnt, et ah Amyclis, 
provindae Laconicae civitate, ei inditum nomen est. Lacones 
itaque isii cum secundim Pythagoream secfam a caede omnium 
animcUium abstinerent et ex vicinis paludibus natas serpentes 
oceidere nefas putarent, ab iisdem interempii sunt^t Idem autem 
PliDias commemorat, M. VarroDem auctorem landaDS. 

Plin. VIIL 104. *M. Varro auctor est in Itdlia 

Amynclus a serpentihus det^tas.^ Cl. IIL o9. 

Apud Serv. XI, 271 haec leguntui': »I)imnedis socios con- 

>) Cf. Varro ap. Festum p. 3431), 32, 

«) Cf. Strabo V, p. 245 337, 20 Mein.). ifi imayvfiovg 

«7iw» Jl»j^m Bftiov TtSy \Mtvca(at imiQiDy nyof,* 

') «iSifpfom* ipsiuB Serrii codices exhibeni ad VUI, 416; 454. 

5 
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stal in arcs esse convefsoft post duds stti inleritum, qucm ex- 
ntinvtum impatienter dolcl/ant. Hae aves hodieqne Latine Dio 
medeae vocantur, Graece ipwoto^j^ dieunt. Hahitant autem in 
insula, quae cst haud longe a Calahria, in conspecHi TarenH- 
nae eivitatia, Quin eiiam de his amfms dicihtr, quod Graeeis 
navihus laetae oeemrant, alimas vehementer fugiant, mm&res 
et oriffinis suae et quod Diomedes ah Wyriis interempius ests 
Quae ad Varronein redire elucet coU. Augustino de civ. D. IS, 
IC) (= de gonte p. R. III, 1 ed. Kettner). y>I)iomeden fccermit 
deum, quem poena divinifus irrogata perhibent ad suos non re- 
vertisse; eiusque socios in volucres fuisse conversos non fahulaso 
pQ^icoque mendado, sed historica adtestaHone confirmant, — — 
— Quin etiam templum eius esse aiunt in instda Biomedea, 
non longe a monte Gargano, qui est in Apulia, et hoc temphm 
drcumvolare afque incolere has alites tam mirahili ohsequio, ut 
aquam impleant et aspcrgant: ct co si (ivacn venerint vel Grae- 
corum stirpe prognati, non sotum quieta^ esse, verum et insiiper 
adulare; si aufcm alienigenas viderint, suhvolare ad capita 
iamque gravihus ictihus, ut etiam perimant, vulnerare, Nam 
duris et grandihus rostris satis ad haec proelia perhiheniur ar- 
matae,€ Cf. XVIII, 18 extr. 

Neqne hac in re Plinii testimonio destitnimnr, immo ea 
quoqiie, quae ille exliilx t, plane consentiiint cuni Varronianis. 

Plin. X. 1"27. ^Uno hae in loeo fotii(s orhis visuntur, in in- 
sula, quam diximus nohilem Dioinedis iumulo atque deluhro, 
contra Apuliae oram, fulicarum similes, Advmas harharos 
clangore infestant, Oraecis tanitm adulantur miro discrimine, 
velut generi Diomedis hoe irihuentes, aedemque eam cotidie pUno 
guiture madentihus pennis peiluunt aique purificanf, unde origo 
fahulae Dioniedis socios in canun cffiqics mutatos.<^ Cf. III, 151. 

111. 104 nlia quaedaTri PHiiins protert dc 1 )ioiiic(le 'j : quae 
Qou minus quam cetera apud scholiastaui quoque leguntur. 

*) i Arpi (dhjttando ArgoB m^ipium IHomede condente, mox Ar<jyrippa 
dictutn. Diomedes tbi delemt gcntes Monadorum Iktrdorumque et wrbes 
dttaSf qme m proverbi hidiermn vertere, Apinam et Tricam.* 
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Serv. XI, 246. •»I)iomedes fuit de civifafe, quae Argos Hip- 

pion dicitur. Hic in Apulia condidit civitatem, quam 

pctiriae suae nomine appdlavit et Argos Hijypion dixit: quod 
nomen poHea vetuetaiis corruptum est, et factum [eetj, ut civitae 
Argpippa diceretur: quod rur^ corruptum Arpos fecit.<t 

Serv. YUI, 9. ^Diomedes, postquam repperii ira Veneris a 
se vulneratae itxcrem apud Argos turpifer mvere, noluit reverii: 
sed tenuit partes Apnliae et edomifa onuii monfis Gargani mul- 
titudine in codem fraciu civitates plurimas condidit. Nam et 
Beneventum et Equumiuticum ipse condidit et Arpos, quae et 
Argyrippa dicitur. — — — (Sane sciendum Apuliam uno 
dictam vocabulo, sed huius partem, quam Diomedes tenuit, Messa- 
piam et Peucetiam a duoibus frairihus dictam, qui Hlie impera- 
runt:y) item Dauniam a Dauno rege Apuliae.* Cf. VII, 286. 

Fere idem autein, etsi misere deciirtatun]. e ^'enio Pau- 
lus servavit.^j Ac ne id quidem, ciiiod de Dauno lege scho- 
liastes magis striuxit quam narravit, desideratur ninul Faulum^) 
idemqiie taD^tnr a Plinio III, Wl') Cf. Ovid. fast.lV,76. 

Serrii scholion ad Aen. II, 781 (de Tnscis) e Varrone petitam 
esse snpra (p. 37 sqq.) demonstravi nec non illins concentnm 
notavi cnm Veriio et Plinio.*^) 

Servii verba, qnae nncinis ( ) indnsi, diBsentiunt a Plinio III, 99. 
Paul. p. 75, 5. itJHomedi» campi m Appxdia appfUantnr, qtn ei 

m (lit^ishm'' ' ?(, qmm cum Dawnofecit, cesaerunt.a 

Ibid. Uioinedia infndn, in qun Diomfden sepHUus est, crerdnifi Tfiilin.'f 
•'•') Paiil. j). G9, 1. y)JJaH)na Ajipiilia apprUatur a Damin, lUyrkae. gtutis 
claro viro, qui eam,2>ropter domeaticam ^eiUtionetn excedens jxitna, occupavit.« 

*) Cf. Strabo VT, p. 28;j sq. (ji. 390, 3 Mein.). ^ixuXtiro <f't| «^p;^ 
^'Jityog fimtoyf ttr* *.4Qyv()i7int(, tJm vvv 'A^oi. )Jyopru$ tjt't(U'fui((Htt Mo- 
fiiidovf xfittfmm' *nl 10 mtfioy xal ulkft itoXXti ^tixpvttn t^s Jtofi^^ovg »V 70v- 
TOts toltc nnois ffvinxanfas ciffttTa^ fv ftii' no Tt]g *A&}^vu{ h(}^ rqf^ iv JovxfQi^ 
mtktdtl t'.i'ti&^fjutm (xal ttviti <f*vn^Q^f 7i6ki<; dQ/tda Jaovtuuff vvy cT* rtrttnti- 
rtOTt(i), tr f}i ijj nXr^aioy ih('ktaTt} Ovo rijGoi Jtoii/jOfKa 7lQoa((yonn-oiin'f(t^ wr 
Tj filv oixi-Tita^ Tf/r t)' tQtjfitji' tf^tair tlrtci' ty jj xtil tuv Jtuutj()ij uvinruvGir 
thfttrtGfftjrtct Tirtg xttl tov^ htctQovg tc:toQri{}iul) ijrtci xtci ih} xttl rvr thtcjiifrnr 
tjfi^Qovg xtci fiior Ttrtl ^^r tcrOQiojHror nV^fi xf d^tcCTtjg xul Ttj ;/(>os tcr^Qto- 
novg tjftfQOTtjTt Tovs inutxtiff dno cfi rtSv naTtovQyiov xal fittciHOf 'f vy^x 

Cf. Strab. V, 219 (p. 300, 90 M.). »o{ TvQQnvoi roivvv naQtt io7s 

5* 
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SeiT. II, 116. »Agnovit (Iphigenia) fratrem Oresten, qui 
ctcc^pto cr(iculo earendi furoris cansa cum amico Pijlade, [a 
euius paire, Sirophio nomine, fuerat nidriiusj, Colehos peiierat, 
et eum hia oceiso Thoante sintulaerum sugtvUi ahsconditum 
fasce lignorum : unde et Facelitis diciiur, non ianHm 
a facc, cum qua pingitur, propter qmd et Lucifera dicifftr: et 
Ariciam (lcfulit. Sed cmn postea Jlomanis sacrorum crudelilas 
displiceret, quamquam servi immolarentur* etq. s. 

Serv. VI, 13G. ^Orestes post occisum regem Thoantem in 
regione Taurica cum sorore Iphigenia, ut supra (II, 116) dixi- 
mus, fugii et Dianae simulacrum inde sublatum haud longe ah 
Arieia eoUoeavU. In huius iemplo post mutatum rUum sacrifir 
eiovum fuii arhor quaedam, de qua ivfringi ramum non licd>ai. 
Dahatur autem fugitivis potestas, id si qnis e:rinde ranium po- 
tuisset auferre, monomachia cum fngiiivo tvmpli sacerdote dimi- 
caret: nam fugitivus illic erat sacerdos ad priscae imaginetn 
fugae. Bimicandi autem dabatur faculias quasi ad prisHni 
sacrifidi reparaHonem.^ 

Qnae e Varrone sumpta esse concludo conferens Prob. 
praef. adYerg:ilii Bnc. (p.3,13 ed.Keil,). ^Orestes postparriddium 
furens responso didicif. quod deponeret furoreui ita demum, si 
reperia sorore I])hi(}enia aidueretur fluvio, (luod septem tiuminibus 
confundereiur.^) Diu vexatus cum Tauricae Iphigeniam repe- 
risset, venit ad fines Bheginorum ibigue invento jlumine elutus 
traiecii in SidUam et iuxta Sgracusas somno admonitus simu- 
lacrum deae, quod sectm de Taurica advexerai^ iemplo posito 
consecravit, quam appellavit Fasceliiim sivc quod fasce 

'j onttcioii; hinuvayMi xici Toioxoi looouyoftf-vovuct. oi t) "f/.A^/r^c ovtoig ii'n o- 
fiHOuy uviov^ (iio lov Ti fjntjrov "^irvoii, to^- ificoi, jor otHAici-joi tx Jvdiui 
fnoixovs ihv^. tnl yrQ /.iftoo xtti ti<foQ((tf 6 "^ivi:, tli iwf tenoy6vMy*HQtt- 
xltovf xttl 'OfAiftikiK^ tfv*ty mtidmy Stnwv^ ni^fH^ Av^op fd» xttnoj^f , 7(0 
Tv(t(*tiy(^ rdy nUita tfvtn^ttttf kuw i^atHity. tX9tuv di r^tf r* jftofttty tvf* ittv- 
lOV TvoortvntP ixttktCf xul dunitxu 7i6).n; ^xtioffi vti\. ?. 

■StralK» (luoque (^o !il> Herodutd disM ntit, (|uikI Lydum Tyirheiiiiinqiie} 
liun TvrrlKMUuii et Atyn soHieTiti ^ indiu it Ct'. p. <iw\ 

y Verl»n fhirio — conjfOtilfntnv- , '[uh»- <inu<^a suiit iu cud. Vftti- 
cauu et Parifsiiu», Keilius addi^lit ex Egiiatii eilitione. 
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lignorum tectum de Tmrica simntaerum exhdisaei etq. s. 
Huim autem fluminis^ aimd qiwd purgafm est Orestes, 

Varro meminit Humanarum 

Ideui ven» de Dianae siiiiulacro ab Orestc Arici;nn (lelat.o 
idemque de sacerdote illo fugitivo Lucaiii scholiastes Bei iiensis 
tiudidit. Qui cum alia- quoqne Van^onianae doctrinae frustnla 
qnaedam seryarit, etiam haec ex eodem auctore arcessita esse 
baud temere statuas.^) Cf. Oomm. Bem. ed. Usener. !![, 86 et 
VI, 74. Adde Solinum 2, 11. 

Sevvius VII, 503. ^ Hnnc locum nmhdicum choro(jra])lii cU- 
cunt. Est antem in Intere (\impnniae et Apuliae, uhi Ilirpini 
eunt et hahet aquas sulphureas, ideo graviores, quia ambitur 
sihis. Ideo autem Hn aditus esse didtur inferorum, quod grams 
odor iuxta accedentes necat, adeo ut vietimae eirca hunc locum 
non immoUsrenkir, sed odore perirent ad aquam adplicatae. Et 
hoc erat genus litationis. Sciendum sane Varronem^) enmterare, 
quot hca inltalia sinf huiusmodi.^ [antiq.rer. hum.XI, r> Mirscli.] 

Erat antem illo loco, cuius Servius iiientioneiu tacit, aedes 
Mephitis, id quod Servius tacuit, Plinius 11, 208 Varroneni se- 
cutus narravit (cf. p. 70). De Mephiti autem nim Servius egerit 
ad Aen. VII, 84, ea qnoque Varroni adiudicanda videntur. 

*Mephiiis proprie est terrae putor, qm de aguis nascitur 
sulphuratis et est in nemorihus gravior ex densitate silvarum. 
Alii Mephitin deum volunt Leucotheae conexum, sicuf est Veneri 
Adonis. Dianae Virhius. Alii Mephitin Innonem volunt, f[nani 
aerem esse constat. Novimus aufein putorem non nisi ex cor- 
ruptione aeris nasci, sicut etiam bontim odorem de aere incor- 
rupto, ut sitMephitis dea odaris gravissimi, L e,grave olentis,*^} 

' Straho p. 239 (]>. 32^, Mein.\ »r*^s 3?''»'»; c io hnoi' liyov- 

(Jir ('.if i'i}(ifiti': 7t o;c T<(f'{yo ii,hiV xtd yao n (iiiQ^itiitixui' X{i('.n-i /.c-l Sxv&i- 
xijy i<t 'iK^in' titos- /.(:!h'ai((jfti yiii) iff)f-Vi o ytyii/hig hi-iu^hq iov 

U{)M}iifov 7i{Hnnmy i)fif(.itiij<; f(i'/J(i' 4*'/»?^»;? ovy icrty «*l ntQunwnwy rus 

*) Sdl. Beatinum. Gf. Kettner, varr. Siud. p. 81. 

Verba »alii Mephiim — Virhium^ ipsa qiio(jiio Varroniana sint 
necne, in dubio relinquo. Pro certu non nisi priora iili restituere ausim. 
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Dixit autem Servius YII, 568 eniiiiierare VaiTonem »quot 
loca in ItaUa sifU huiumodL* 

Qnod cnm ita sit, ceteros (luoque Servii adnotationes, ubi 

(le eiusmodi legionibus loquitur, ad eundem auctorem re- 
ferre licet, 

Ac primnm quidem similis locus ei-at ad Soractem montem. 
De quo Servius ad Aen. XI, 785: »Soracti8 mons est Hirpinortm 
in Flaminia eonloeaitiB. In hoe a/utem numte eum aliquando Diti 
patri sacrum persolvereiur — nam fdiis] manihus conseeratus est 
— stMio venienies lupi exia [de ignlj raptwrunt. Quos CHm din 
[pastoyps] s&iuerenfnr, (hlafi sunt ad fjHandnni sjwlKncam, ha- 
UtuiH ex i>e pesfifoKm cmiffenfem, adco ut iHxta dantm necaret: 
[etj exinde esi orta pestilentia, quia fuerant lupos seeuH, De 
qua responsum est posse eam sedari, si lupos imifarentur, i» e. 
de rapto viverent, Quod posiquam factum est, dicti sunt ipsi 
populi Hirpi Sorani: nam lupi SoMnorum lingua voeaniur 
hirpi^) Sorani vero a Bite: nam Ditis pater Soranus vocatur: 
quasi lupi iJitis pafrisy^) 

Ac re ver;i Vanoiifin de lioc inonte dixijisc riinius anctor est. 

Plin. 31, 27. ^Necari aquis Thcoj)ompus et in Thracia apud 
Cychros dicit, Lycos in Leontinis tertio die gitam qnis hiberit, 
Varro ad Soracten in fonte, cuius sit latiiudo IV pedum. Sole 
orienie eum exundare ferventi similem, aves, gtiotf degustaverint, 
iuaeta mortuas iacere.* [1. XI, fr. 9. Mirsch.] 

Cf. Plin. 11, '207 8, qui locus, etsi Varrouis nomen tacetur, 

Cf. p. 71, 6. Tamen ea quoque, qiiae de lunone-Mephiti Servius ad- 
didit) Varronem rcsipiunt, quem lunonem a^rem esse docuisse scimus. 
(Attg. IV, 10 iiiif , Arnul). III, 80.) 
») rf. l'aul. p. 1(H>, 1. 

') lii M rl)is »i. e. dr rapto viverenf - srholiasta(' doctrinam Tordanus 
krit. Beitr. /ur (loscli. d. lat. Sjiraclic [». IfiH rrctc airnuvit. Qmif dc sensu 
euruni tlisseruit vir tlocti.-^sinius, ca, (inauivi^ vidcauuu vtri .Hiniilia, pmbare 
impedior verbis *de iyni:: , (juuc cur adiecisset interpolator, lordanus non 
explioavit. Eqnidem putaverim interpolatorem legisse in fonte suo — 8ciL 
eodem vcl simili atque is, quem genuinus Servius expressit auasisse 
oraculum, ut illi lupos iraitarentur, i. e. ipsi quoque ignea transilirent. 
Quem ritum ea in ragione exstitisse constat. 
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ad hains anctoritatem sine dnbio reTocandns est coll. 31,27.*) 
De agro Futeolano, cnins Plinins ibi meminit, cf. del. L.V,25, 

Fest. p. 218 a, 2. 

Pliu. VII, 19. »Haud procul urbe lioma in FaHscorum agro 
familiae sunf panrae, quae vocantur Hirpi. Hae sacrificio annuo, 
quod fU ad montem Soractem ApoUini, sup&r ambustam ligni 
siruem ambulantes non adurunhar ei db idperpetuo senatus con' 
suUo mUUiae omniumgue aliorum mmerum vacaHonem h<ibent.*^) 

Praeterea conferenda snnt, qnae Servins ad Aen. XI, 7B7 
rettnlit Varroniana. *Varro, uhique expugnator religioms, ait, 
cum quoddam medicament/on dcseriheret, ut solent Hirpini^), 
qui amhulaturi per iynes medicamento plantas tin- 
gunt.<i *) 

Simili niodo mortifer erat lacus Avemns. De qiio Seryins 
ad Aen. lil, 442 haec prodtt: »Lacus ante sUvarum densUate 
sie amhidfatwr, ut ea^alans inde per angustias aquae sidphureae 
odor gravissimus supervolanies aves neearet: unde Avemus dto- 

tus qua^i 'io/yi-oj.^') 

») Cf. Vftrronem apad Isidopttm XIV, 9, 2 (— 1. XI, 7 Miwch). Quem 
loeam e Plinio Servioque compilatiim esse dubito an non recte Kettnerus 
(varronische Studien p. 20) sibi perBuaserit. Quamquam ipsas antiquitates 
Isidumm lcgissc ne ego quidem credo. Fortasae, ut Kettnerus p. 21 coniecit, 
uberiu» «fholioii ad YTI, 568 \mir\ i)raesto fuit. 

2 Quf»d apud riiiiiuni Apollo, apud Sorviuni Disj^ater commemurattir, 
inde eavc cx alio aucture 8er\ii at<|ue Plinii verlia uuuiasse elicias. Nam 
iu Vei-giiii quoquc vcrsu, quem scholiastes hi.s verV>i8 illustravit (XI, 785), 
Apc41o nominatur. Itaque Servius omuino nou potuit Vergilii versum 
commentatus dicere de Dite patre, nisi eadem putari ea numina in fonte 
sao invenisset. 

') »IIirpi« Salmasius coniecit. 

*) Ea quidem ex alio Varronia opere atque cetera sumpta videntur 
(disciplinarum lib. de medicina?i. 

5) Cf. Serv. ad Acn. 111, 38H; VI, 202. 

Notaiulit est verborum tiimilitudo, quac interccdit inter Serv. VII, 
84, VII, 56.'i, lll, 442. 

in, 442. »8ilvarum densitate $U! amhiebatur.* 

VII, 563. ^graviores quia ambitur tilvi».9 

Vn, 84. ^gravior ex denaitate eilvarum.^i 
Qttodsi quis miratur Yarronem uno quoque loco iisdem verbis usum esse, 
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Qnae item Varroniana esse cum ratiocinatione siipra ex- 
posita probatnr tum firmatiir a Plinio. 

Plin. '2\. -fCoelius (tratUt) apud nos in Averno etiam 
folia subsiderc, Vnrro aves, quae advolaverinf, emori.^^) 

Breviter ea complectamm% quae adhuc nobis apparucrunt: 

1) Servius plerumque iu iis, quae de Italia scholiis inse- 
niit, Varronis vestigia pi^essit. 

2) Saepins his locis consentit cnm PHnio et Festo Panlove. 
lam yero eornm meminerimns, qaae ReitzensteiniuS reo- 

tia^ime disputavit de Varrone Plinii et Verrii in rebus cho- 
rographicis auctore. Qni 1. 1. p. posuit liaec: 

»7)a ftir PliniKS eine iveityehcnde, fiir Veirius eine aus- 
schliesslicJie Bettutjsmg der anfiquitates wenigsten wahrscheinlich 
ist, go hahen wir, wenn sich eine beiden ffemeinsame Quelle ncuih- 
weisen lasst, ein Bedti, das genannte Werk ate dieadbe gu 
heiraehten.*^) 

Qnid vero? SeiTium postquam Varronianae doctrinae cho- 
rographicae non mimis arte quam Pliniiiiu Vdiimnque se ad- 
plicasse optimeque liaud paucis loris congruere cuni illis coguo- 
vimus, num audacius agere videmui*, si idem, quod lieitzen- 
steinius de Veirio ac Plinio nobis persnasit, in Servinm quoqne 
cadere statuimns? Minime, credo: immo aliter vix ezplicari 
poterit consensus inter Varronem, Servinm, Plinium, Verrinm. 

Hac antem sententia probata dnas res htcramnr. Nam 
piimum quidem ea quaestioj quam .supia (p. (14) reposuimus, 

id hoc modo explicaverim: dixit ille de Italiae locis mortiferis. Itaque 
certe priuB expoBuit, quae esset natura otnnium harum regionum, tum ain- 
guloB locoB enuiiicravit. 8emu8 autem aive is, qui Servio Varronianam 
memoriam suppeditavit, ad unum quemque locum ea exscripsit, quae iUe 

de omiiibus praenusprat. . 

Cf. Stral») p. 244 ]>. 6 Meii).>. »:itiuatuvl}n'oi' d'at trnj(MQiot 

Qoufvovg i'.i6 noy tcyHiftQOftiytitt' i:t(iOJi'y xicihti.itQ if joT^ ni.ovJuiyiois.<i 

lam prelo tradttus erat hic libellus, cum in Schwederi disserta- 
tionem de Flinio ac Mela (Philolog. tom. 46, p. 376 sqq.) incidi. Itaque 
eum pluribus de illa dicere non lioeat, hoc loco Baltem addo virum doctum 
mihi uou probaese, quae coutra Beitzensteinii sententiam disputavit. 
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nnnc iam solvitnr: oniDia enim haec ex antiquitatnm libris de 
locis deprompta esse e consensn cnm Verrio et Plinio colli- 

gitur.*) Tiim veiu minc alios (iiioqiie locos tiuo.sdani Seivii, 
qui eodem pertineut, etsi VanoDis nomen ueque apud Serviuni 
neque alibi landatar de iis rebus, dummodo conciuaut cum 
Verrio et Plinio sive cnm solo Venio ^), Varroni reddere licet. 

Atqne hos locos propter iUomm consensnm Varronianos 
esSe conicio. 

Formias qnasi Hormias itemqne Faliscos ab Haleso 1i 

littera iii 1' mutata (lictas esse Servius Vli, G'Jj narrat.^) i>Fa- 
liscos Ilale^us condidit. Ili autem, immutato H in F, Falisci 
dicii sunt, sicui fehris dicitur qiiae ante Jiebris dicehafur, For- 
miotf quae Hormiae fuerunf, r^» opfiTf^: nam posteritas in 
mdHa wmimbus F pro H posuit. lustos auiem dicU Faliseos, 
quia pcpuluB Romanus ndssis deeem viris ab ipsis iura fetialia 
et nonnuUa supplementa XII taHmlarum aecepit, quas habuerat 
ab Atheniensibus.<!i*) 

Idem vei o FotTuiarum veriloquium et apud Plimum et apud 
Paulum iuvenimus. 

Plin. UI, 59. *Oppidum Formiae Hormiae di€tum,<i 



') Cf. Beitzenstein. 1. 1. Qui mo iure reiecit Oehmichcni sentciitiam. 

Oehniichen, de M. Varrone et Isidoro Characeno C. Plinii in lil)ris 
( horojrrajihici^ auctt primariis. Lijw. 1873. — Idem, piin. StucL Eriang. 
1880. IJ. 27 ; 47. 

Ex unius Plinii cum Ser\'io conseasu VHrroneni curmuuueui utrius- 
que fontem fuiBse concludere nou licct, quod Catonis qucxiue Tnemoria, 
etai multo rarior, apud tttrumque obvia est: itaque cum hic quoque dixerit 
de Italiae oppidis, toles res et ad enm scriptorem redire possunt. Yerrium 
oontra e Catone talia non hauaisse BeitKensteinius p. 685, 3 recte pro- 
nuntiavit. 

3) Eadem verha iam Kiesslingius (p. 39) aliis rationihu» ductTis — 
oontulit cnim Dion. I, 21 et lo. Lyd. fragm. Caseol. init. — Varrone non 
indignu esse censuit. 

4) Aliter febris vocem iu sat. Menipp.Varro cxplicavit (fr. 33 Bucchcler). 
Itaque aut iibro aliud Teriloquium posuit aut Servius Terha »/«&m 
— hdn^ dicebaiurt ex alio fonte addidit Yarronianis. 

Faliscos ah Haleso dictos ease Ovidius quoque refert (fast. IV, 73; 
am. ni, 13, 31). 
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Paul. p. 83, 9. *Formiae oppidum appeUafytr ex Graeco, 
velnt Hormiae, qitod eirea id crebrae staHonee HUaeque era/nt, 
unde proficiscehaniiii navigaturi.^^) 

Faliscoriim iiomen eadem ratione atque Servius Solinus ex- 
plicavit (2, 7).-) 

Qiiod in eodem Servii scholio legimns »Fescenninum oppi" 
dum eet, uM nupH^Uia inveiUa sunt earmina^, Panlas quoque 
p. 85, 18 pi^aeter alteram versunm Fescennioonim explicatio- 
nem e Festo excerpsit. 

Serv. Vll, ()84. '»Sabinorui)) Irngua b-aia hernae vocantur. 
Qiddam dux magnns (?) Sahinos de suis locis dieuit et hahi- 
tare secum fecii in saxosis montibus: unde dicta sunt Hemica 
loea et popuLi SemidA 

Qoibnscam conferas Paul. p. 100» Id. *Hemiei dieti a saxis, 
quae Marsi hemas^) dieunt,^*) Cf. schol. Veron. VII, 683. 

Ad Serv. VII, 799 cf. Plin. III, 50, Panl. p. 22. [Reitzenstein. 
1, 1. p. 537.] 

Serv. VII, 790. >Circaeumque iugum] circn hunc tractum 
Campaniae cokbaiur puer luppiter, qui Anxyrus (iicebatur, quasi 
avsu i'JfHtu, i. e. sine novacula, quia harham nunqnam rasissei, 
et luno virgo, quae Feronia die^HUur,^) Est atUemfons in Cam- 

1) Cf. Strabo 233 (p. 320, 28 M.\ >4^iis clS 4»0Q/a(t$ .ittxiaPMMv 

2) Eadem cxplicatio Cfitimi videtiir plnr-nissc. Cf. riiii III, 51. 
»hernafs«, n<m henmn — id ijuod codtl. exhibciit — scribcndum 

puto, cum in illa torriia cuuseutiaut et Servius et bcholiasteii VcnMicusis. 

Quod alterMarais, alter Sabinis tribait illam vocem, utmmqQe ex< 
stitisBe tn fonte ab iis ezpreflso putaverim: dixit Varro, ni fallor, verbam 
illnd in nsu fuisae apud Sabinos MarsoBque, cum bi a Sabinis orrgmem 
dcduxisst iit. Similiter ServiuB aSabinit (XT, 785), Paulu» (p. 106, 1) a Sam* 
nitibus hirpum vocari lupum tradideruiit, uterque sine dubio Varronera 
secntus. Cf. p. 70 Verrinni ibi ex illt» pendere eo probatur, qnod tan- 
tum vm oninia, qiiac ;i|)ucl t-uia pcrliacut ad vcr sacrum, e Varronis, libris 
cx:*cripta v idciitur. Ci. Fest. p. 321a, 18, Paul. p. 379, 11 et Dionys. 1, 16 
(Kiessling. p. Paul. p. 212, IS et Plin. m, 110. — Ceterum nescio an 
recte Burmannus »Jlfarm« pro ^magnuaa apud Serv. VII, 684 coniecerit. 

De Feronia dea Temunnae eidta cf. Yarronem apud interpolatorem 
Servii Ym, 564. 
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pania iuxta Terracinant, quae aliquando Anxur est 
dieta.* 

Plin. UI, 59. ^Tenradna oppidum lingua Volecorum Anxur 
dielMm,* 

Paiil. p '2'2, 11. y^Anxur vocahatur, qtiae nmic Terrdcina di- 
citur Vtdscae gentis, sicut ait Ennius: VuUculus pcrdidit Anxur.<i 

Fortasse haec praeterea Servii propter consensum, qui 
intercedit inter ipsnm et Solinum Varroni vindicanda sunt " 

Senr. III, 402. *FeUlia dida vel dno ruu niraa^t, i, e» volare, 
quod captato augurio eet condita, vel quod poat rdidum Ilium, 
quo ducdtatur a Cfraecis, eam ^^f^tivit civitatem (Philoctetes.) — 

— Hic postea sibi parvam Fetiliam in Calahriae par- 

tihus fecit.<i 

Cf. Soliu. 10. »Notum est a Philoctete Fetiliam constitutam.o-') 
Solinom ibi Varronem sequi vel eo intellegitur, quod in 
iis, qnae.praecedunt de Praeneste oppido, landatnr Zenodotus.^) 
Hunc antem anctorem a Varrone accitnm fuisse einsqne per 
libros illins memoriam et ad Plutarchum et ad Dionysinm per- 
venisse nono dissertationis capite perspeximus: qua re So- 
linum quoque eius mentionem ab eodciii scriptore accepisse 
veri simile est. Accedit, quod ne altera quidem fabula a So- 
lino relata Varronianum colorem non prae se fert. Cf. Van^o- 
nem apnd scholiastam Veronens.VII,681,^) 



*) Satis eniin BeitKenstemius p. 548 docuit »da88 Sotin mu^i noeh dwreh 
andr€ VermiWung ah die dea Piimua oder Mela die anHquitates Varrw 
fUr aeine chwographischen Partien bemUzt hat.c< Nos quoquc iti iis, quae 

praecedunt, duolnis locis Varroniaun apud Solinuni dcjirelienrlinnis, quae 
neque e Flinid iie^jue e Mcla petita suut '2, 7; 2, 11 \ l't'. p. Hlt et 74. 

Cf. Stra])() p. 254 'MS, 28 M.u »xiio^ia 6' ioii 'I>tkoxitjnw «f ryuy- 
Tog r^y MtM^otuy xam ardoir.a Sane alia de causa secuuduni Strabonem 
FlulocteteB patria oessit 

Cato apud Interpol. Serr. m, 402a Pliiloctete PetiHam conditam esse 
negavit. 

Solin. 2, 9. yyPraeneste , iit Zenodohis, a lYaeneste Ulixis nepotc 
Latini Jilio; ut Praenestini sonnnt lihri , a Caeculo , qwm iuxta ignes for- 
Ulitos invenenrnt, nt fama est, DigidimHim ,<?r)ro?T.<?.« 

*) Cf. Paul. quoque p. 44, 7. Servius ad Aeu. VII, <ibl recedit a 
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In adnotationibiis Strabonis nonnnllos locos bic illic ad- 

scripsimiis. Ac mira qiiaedam similitiido exstitit atqne emi- 
iiuit iuter greographum scriptoresque, quos dixi Varroiiianos. 
Sed cum inter Strabonis auctores Varronem uou tuisse con- 
stetM* eorum concentus explicari non potest, uisi statuimns et 
Strabonem et Varronem ex nno eodemqiie fonte bansisse ea^ 
qnibus concinnnt Itaqne iam qnaerendnm est, qnis iberit 
' commnnis ille ntriusqne auctor. 

Tyrrhenum Lydumque fratres de Lydomm regno sortitos 
alterum iu patria remansisse, alt(^ram in Italiam profectum 
esse Varro et Strabo narraverunt (ct. p. iu). Idem autem 
pi^ter Servinm TertuUianus exsci ipsit e Varrone (p. 37), sed 
ille qnidem non bunc solnm, sed etiam eum auctorem laudavit, 
quem ipse Yarro videtur expressisse et citasse Timaeum. 
Atque plane eandem fabnlam Tzetzes quoqne tradidit. Qui ad 
Lycophr, 185 1 haecexbibet*): » Tofjcrrj vbfxac AuBtnt^Aroo^^at^s^ r^ffav, 

Ttnt JufHo> iSaatXio}^. hfioo os xazafr/ovzo^ zrjv J'jd:av r.fHorov -aiocaT^ 
i-£!f/io'/To Tiaftr^yofjztv zauzonc, i<fs>>f)ovTZ' rnf (/.•!)(/.- xat darftaydXoo^ 
xac kotTtai rratoid?. at^ ok r.Zfjtyzviai^ai zuu xaxoo T.atotal; oitx 
^SOvavro^ ocatf}S^svTS7 sh <i'J<> xfuast to5 iwzph^ xXj^ffOuvTat, wffTS 
Tou^ jikv fiivetv iv Audi^t Tobt 8' dnmpeev ek dvoexeav^, ne^ovr 
Toe 8*iit} Tupa^vhv too xXijpoo ri^? dfcotxtae, ^fhv Tole jieT abTou 
dnatpse nphe ^l^mXIav xai xaTanohijrjnat Ttvhe twv ixeuts. xal ?r«- 
fftysvofisvo^ xac vtxi^ffae ^afftXeusi ^ojfia^ xac Tupar^vcav raoTr^v 
ixdiisasv.t 

Apparet igitur veterem scholiastam a Tzetze expressum 



Solino: qaippe qtd inventnm esse Oaeculum aDigidiorum sororibus, non 
unius ex iia filium fuiflse narraverit De C^toms relatione cf. lordanum 

p, XLIII. 

OfhTufchenus iplin. Stud. p. 58 sqq.), ut Ajfri]>]>aT!i non esRe choro- 
ffra]>]iuin a Srrabtme lauilatum satis ilocuit, ita noii domonstravit Varro- 
nem esse ilium auetorem anunymum. Cf. Gruppe, phiJ. Wochenschrift. 
1881, p. 110. 

£d. Chr. G. Mueller. Lips. 1811. 

Tzetzes quoque filios Atyoe sortitoa eBse n&rraTit, non patrem 
Tyrrfaenumque) ut fierodotus prodidit Cf. p. 37, 3. 
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Timaeo ibi nsnm esse, etsi non, nt alibi, landavit eius nomen. 

Quod saopius usu venire Muellenhoffius (deutsche Altertums- 
knnde I, p. 434) monuit. Neqne hoc utio 1o( o ea, quae Vai l oni 
viudicavimus, apud Lycophroiiis sdioliastam occurrunt. Nam 
primam quidem fabula de Diomediis avibus, quam apud Var- 
ronem et Strabonem invenimns (p. 65 8qq.), eodem modo apnd 
Tzetzem ad Lycophr. C03 obvia est J) Quem locnm cnm iam 
Mnellenhoffins p. 434 e Timaeo manasse sibi pemiasisset, Stra- 
bonem quoque e Siculo auctore ea arcessivisse Hnnrathius 
(Quellen Strabos ini (>. iJncli. Cassel, 1879, p. .U) evicit. VaiTO- 
neni autem, qui proisus facit cum preographo, eidem auctori 
hac in re se addixisse in promptu est.^) 

Praeterea Baiarum nomen eodem modo, quo Varro et Strabo 
(cf. p. 65), Tzetzes explicavit'): quomm propter consensum 
eam qnoque rem e Timaeo repetitam esse contendo, praesertim 
cum Strabo 1. 1. opUme conveniat cam Diodoro. 

*) Paulo magis etiam quam Strabo LycophroiiiB scholiastes oongniit 
cmn yarrone, cum ipse quoque, ut Serv. VIII, 9 Diomedem ideo domo 
cessisse dixerit, quod ira Veueria a se vulneraiae uxoreiu turpiter vivcre 
invenieeet Quod Tzetzes a Dauuo, Serv. XI, 271 ab Hlyriis Diomedem 

ocfisuiu esse trnflif, iion r^iscrojjant intor <»e: Daunum enim Tllyrium fuisse 
Paul. p. 69, 1 (Int uit. I'r;it t( r Tzctzcm ct. ijisum Lycopbronem, qui iiaud 
dubie euutlfiii fnntcui altjue Sicbnliastts ibi sccutus est. 

■^'^ Plin. III, 104 Hnnrathius ]» 15 sq. ad Arteuiidorum rettnlit. Hed 
cum illuni ex eodeni tonte atque Verriurn et Scrviuni — hos scriplore» 
Hunratbius omnino neglexit — prodii»se supra cognoverimus^ vix dubitari 
poterit, quin Varronem ibi Plinius qubque expilarit. Apparet autem ex 
nnius Plinii et Strabonia consensu bunc Timaeo, iHum Varroni sua debere 
condudi non posse, imino ea, quae non ni^i apttd unum Plinium congniuut 
cum Strabonianis, ad Artemidonim referenda esse TTunratbius recte mo- 
nuit. .Aliter vero res se bnbct cnni iis, quae rt :\],u<] A^ iriuiri, !*^i iviiun 
aliosijue Varronis expilatorcs iTivcniuntur, a (juiluis Aitcniiiloiinii iti usuiu 
vocatum esse uullo intlicio coinprobatur. Itemque iude, quod praeter i'li- 
nium apud neminem •iUmim Artemidoms commemoratur, eum non ab 
ipso Vamme exscriptum esse concludo. 

3) Ad Lycfq>lir. 694. »19 Btcics omog xoptfnnfr^g ^¥ \^&vcciatg^ Ss ff* 

nokns xttl toy Buto» hfMivu nn^ xta 'httli«y 'jtoQytvx Idero apud ipsum 
Lycophr. v. 604, 
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Strabo V, 244 (p. 335, 20 M.). 

Aoxftho^ xuXtm^ Xfj.\ ivrh^ 70'jto>j 
o ^Aofivo^ yzofioWjfftfv TZOtCov r^v 
d7toXa.fif3a>OfiS97j)f li-iyf>'- MtarfVuu 
yrjv dno T^c /jLSTa$(> Kufu^i xai 
ahroo, — — — — ifi&l^suov 
^ oi r.fto r^jiStv iv rw 'Auftvto Ta 
TTtpi rr^v vzx>Jcav Trjv OiJLr^ftixr^v' xat 
orj y.<i}- vixoojiavTZiov cnrrjnn^jmu 
ivTouda ysvsffHat xat Oouaaza 
sk 'oTjT d<ftxi(7Hac. 245 (p. 337, 
11, M.)* AoxpTvoi xokndi 

itkaT^ysTfu fti^pi Baeciv, ^wfiare 
£tf)pjjx€VOf dnb T^c i^at BakaT- 
Ti^ff dxTaaraBto} to firjxo^^, T.XaToq 
dk djiaziToh z/.aTZca?^ o ifatrtv 
'^llpoixXza dcayojcat ras" ftuuq sAau- 
vovra raff rrjf/'jdvou.« 

Qaae de Avemo lacu e Varrone et Strabone sapra (p. 71 sq.) 
adtiilimas, ea Timaeum narrasse ac reiedsse Antigonas c. 152 
(cf. mir. ausc. 102) tradidit Tim. fr. 17 Mneller.)») 

Item fortasse Circen deam in monte Circaeo habita^jse e 
Timaeo Stiabo et Varro didicerunt. Cf. cnni locis supra ad- 
notatis (p. G4) Tzetzes ad Lyc. 127fJ et Diodor. IV, 45, 5.^) 
Quaniquam Varro quidem e Cn. Gellio quoque banc i^em baurire 
potuit. Cf. Soliu. 2, 28.*) 

') Cf. Lycophron. 694 sqq. Bethe, tiuaest. Diodoreae Gotting. 1887. 

p. 34. 

(X ^Tucnenhoff. p. 439. Hunrath. p. a2, adn. 

Liiculentiissiiiie ibi Diodorus dujjlirem fonteni sunm indicat. >ytX7if' 
ooboid' ti,g (iHOikhiHs xuui luy rtyug nijy it v O o y (jh if i»v <f vyt7v tnl tijv 
iijxn(y6v. — — — xtau ()t' rtv(c<; uoi' ioroQixtov li. c srcuiidum Timftenm") 
ki.iovotcv i6v lloyrov xuToixijOca r^g ^luikittg ((X()ioTt}(jiov i6 ftt^ift loii vvv 
<<n ixftptjg KiQxmoy oyouu^ofuroy.* 

Si modo recte illius nomen ibi reposuerant XieBBlingiuB (de Dion. etc. 
p. 35) et Petras (reliq. p. CCXXXXII). 



Diod. IV, 22 (ed. Vogel). 



^xscTat fisv ouv ^ ktfunQ fieraiu 
Mtoi^vou xa\ ^atampyitimv» — — 



fvjboloyouot dk fikv naJiaehv 

ysysvr^aHat vsxoofAavTZiov TZfjtj^ 
aoTj^, ?t Toc^ "(TTSfJOV j^fjovuti xa- 
TaXskuai^at ^aaiv» 

dvanenTa/iiwii^ r^c ktfjLVTf^ 
sk ri^v 0dXarrav, rbv 'ffpaxXia Xi' 

ysTat rhv pkv sxpouv iy^&aai^ r^v 

d dddv T3JV vuv ouaav r.afja d«- 
/«rr«v xaTaaxsudaat. ttjV dji ixst- 
vou xakuufiivi^v llpaxkstav,^ *) 
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Serviiim X, 174 adferre qnaedam quasi e Plinio exscripta, 
quae non legnntur apnd natnralis historiae auctorem, p. 64, 4 
moDui. llaer. auteni siiiit ilLi verl^a l'linio falso tribnta: > 7V/- 
nws Secntidus didt, cum in aliis rt^yiombus efjossis mciallis 
ierrae sint vacuae, apud Ilvam hoc esse mirum, qnod suhlata 
renascuniur ei rursum de isdem lods efodiun^r.<i Quae res cnm 
apnd illam nnsqnam reperiatm*, inyenitm* apnd Strabonem. 

Strab. V, 223 sqq. (p. 306, 31 M.). *rour6 re di^ itapd- 
So$o)t 7j >rj<To^ iyzt xa\ rh rb. ofihyiifLTH dvankijfiooff^ou ndXtv 
ypovtp T(k fieraXXsttHsvTfx, xaBdnsp rott^ nXarafiiovdi tpaai tou^ iv 
Puoa/ xat rr^v iv flfjipo) rir/>«Vfl! etq. S. 

Quid? Desideratur ea fabula apud Plinium, couiungitur 
illo Servii loco Plinii VarroDisque memoria» inter Strabonem 
et Van^onem saepins manifestnm consensnm intercedera animad- 
Tertimns: nonne in aperto est conftidisse sclioHastam Plinii 
Varronisque verba? Qna e re non ipsos illos Servium legisse, 
sed citatos eos in fonte suo invenisse concludo. 

Nec vero conoentns inter Strabonem Varronemque explira- 
tnr, nisi ntruuiqiie cx codem foute — i. e. e Timaeo — eam i-em 
sumpsisse ponimus. Nec certissimum vestigium desideratur, quo 
Incnlenter appareat banc &bnlam — qnae ipsa rp^^oauXk&xTptav 
nonnibil resipit — re vera Timaeanae originis esse. Strabo enim, 
postqnam enarravit miram illam rem, eadem hac paragrapbo 
pancis versibus post profert haec: ^sart Sk xarh r^fV AlBaXtav 
Xijir^v 'ApytSfK f/.-(> r^* WpYirK, Jjq iffiar^,^ Ea vero e Timaeo traus- 
lata esse Diodorus IV, biu 5 (cf 56, 3) testatur. Qnod cum ita 
sit, illam quoque fabulam eidem auctori vindicare uullus dubito. 

Omnibus autem bis locis cnm Strabonis Varioiiisqne con- 
sensas referendus sit ad Timaenm ab utroque expilatnm, in cetera 
qnoque, quae illis commnnia esse adnotavi, idem cadere conicio. 

Quo magis elnceat uberins omnino Siculnm illum exprimi 
a Varrone in libris de lociSj liaec addam N anoniana, quae 
baud dubie revocanda sunt ad eiusdem scriptoris auctoritatem.*) 

') Catonem quoque usujn eese Timaei libris vcri non <1issinn'Ie cst. 
[M. Porcii locosi qui Graecoruni doctrinam redolent, Scbweglerus I, 83, 10 
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Qnae de Aeoli iDsolis e VarroDe excerpta leg^imns apad Serviiim 
I, 5*2 (cf. p. 65), eadem fere obvia sant apnd Diodorom V, 7 sq. 
Hnins autem foutem Timaeam fnisse MuelleQhoffius p. 449 
deuioustravit.') 

Servius I, 570, V, 411 de Eryce, ut p. 64 monui, Varro- 
nem exscripsit. Ubi haec leguutur: 

1, 570. »Eryx, Veneria et Butae fiUw fuU, qui oceims ab 
Hercide monii ex sepuUura eua nomen imposuii: in quo mabris 
feeerat temphm,* 

V, 411. »FcwTO enim dicit suh Eryce monte esse infe- 
eundutn eampnm fere in tribtis iugeribus, in quo Eryx et 
HercnJe.s drin tidverunt.^ 

Eadeui inveuiuutui' apud Diodor. IV, 23, 2. »rou o Upa- 
xXsou<; 7:hj<Ttdaavz(K roU xura -rhv ^Epoxa ToTtotff nposxaXiaavo 
CM^^y ^Epo^ eec Ttdh^v^ uih^ t^v ^A^podmj^ xai Boura xoo rore, 

fiaetXsoovTo^ rStv roitatv, nalaeaa^ i^^Bij xal nji' )rd>pav 

diti^aXev.* Qnae Timaeo deberi Bethins 1. 1. p. 35 recte docnit. 
Cum ultimis Servii verbis ad l, 570 cf. Diodor. IV, 83, 1.^) 
n^Ewtxa (famv otov p.kv ysvsfrlfai Wfpudkr^i xal Boura, ^aatXito^ 

ooiitulit : <iui ipse Sicuhmi cxprimi a r'atiirio iiofravit. Idem senserunt Xie- 
Inilirius T. IH, H Petnis, rv\\t[. j> Ct'. lordmi, jiroli jrj;. adCat. XXXVIII, 

LX.] Varro autem iIHuh «uijfines hatpius secutiis est. Nec vero inde per 
Catonein Timtm doctrinain ad eum propagatam esse lioet cundndere. Nam 
etai originum auctor legit Siculi libros, certe non laudavit eius nomen. Cf. 
Comel. Nep. Cai 3. lordan .p. LX. Varro igitur Timaei memoriam e 
Catone haurire potuit, non potuit ex illo exscribere Timaei nomen. Id 
▼ero cum leK^t^r — praet<'rmittam lihros deperditos — in libro de 
r. r. TT, 5, i]>stum Tinuieum a Varrone adliibitum o«se consoTitaiu iim 
est. .%'«•<• vero is compilator iuit M. Terentiiis Varro, qui illius libj-os 
data occa.sione inspiceret et e,\ceriM;ret, sed protecto, ut eral summae doc- 
trinac studiusissimus, si omnioo adhibuit auctorem quendam, totum eittfl 
opus pcrlegit. Itaque, »i quae apud Catonem invenit Timaeana, certe ex 
i]>ao quoque Timaeo eadem novit. 

■) Strabo, cum p. 276 eadem refert, Polybinm secutus est. Cf. Huellen- 
hoff. p. 450. 

>) Cf. Betbe 1. 1. Idem de Erycis Herculisque pugna Iiycophron 
(Alex. 8B6) exhibet nec nonTzet/* s ad hunc Lycophronis versum: quo vel 
magis ad Timaeum ea redire probatur. 
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ttvbf i/^iopfoo Soirj ota<pipow(K» — — — xri^mn Bk xa) noXtv 

d^ioAoyov ojxiovuixov aura), xetpivijv int rtvo^ bij^riXo^O totzoo* xaza 
os rijv axpav r^f iv rtnhe r^'? fiTjrpot Upov 'lopoaaffBai.ni 

GeDius XI, 1, l Italiae nomen dntt rwv hahov, i. e. a 
vitulis, dednxisse Timaeiim et Varronem dicit: illias aatem 
senteDtiaia per litinc Gellio innotnisse ab ipso Varrone de r. r. 
II, 5, 3' satis comprolMitiir. 

Ad Vairoiit ni apiul intcrpolatorem Servil X, 13 conferas 
loT (i.tnum, prolegg. ad Catonem p. XXXYill. Qui Timaei doc- 
trinam ibi latere arbitratur.^) 

Apud Strabonem Timaei yestigia non nulla exstare cogno- 
vimus. Qoid vei*o? Ipsumne Timaeum inspexit geographus an 
ex alio quodam auctore Timaeana in nsum suum convertit? 
Illnd quidem Hnnrathius sibi persuasit. Quod quamquam 
prorsus negare non ausim, tamen arg^umenta quaedam ad- 
feram, cnr altera sententia — per intercessorem, etsi non 
onmia, tamen multa iimaei &*astula ad btraboneui itemque 
ad ' Lycopbronis scholiastam propagata esse — magis mibi 
arrideat. 

Qnae de Gymnesiis insulis Tzetzes ad Lycophronis Alex. 
633 adscripsit, ea fere omnia e Timaeo in illius scholia redun- 

dasse Muellenhotfius p. 466 exposiiit.O Strabonem autem ea, 
quae p. 107158 habet de iiisdeiii insulis, e Posidonio, qui 
ipse Timaei vesiigia pressisset, deprompsisse licet vir doctis- 
simus (p. 462) recte statuerit, tamen alius praeterea auctor, 
ni faUor, Tunaei memoriam geographo suppedif avit idemque Ly- 
copbronis sclioliastae. Uterque enim praeter Hmaeum (Tzetzes 



Quamquain laihi quidem tioii certissimuni vi<l»'tur Varroiirin <|uo- 
que, sicut ceteros, quos citavit lurdanus, de Hercule cogitasse, cum scri- 
boret: quondam a G^-aecia possessa e8t.« 

Varro quoque apud Hicronymum, comiu. epist. ad Cialat. II. praef. 
(cf. Plinium III, 77. Eeitzensteiu. p. 543} nescio an ex eodem auctore pro- 
fectaa sit. •InMdae ApkrodiHades ei Oymneriae , quae vocantw BaleareB, 
noime Qraeei eemoma tndMia demonstrantt Cf. Diod. V, 17. HueHenlioff. 
p.. 461 sqq. 

6 
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1. 1., Strabo XIV, de eatlem re laudavit Artemidorum 
Ephesiuin. . 

Tzetzes ad Lycophr. »at Ss ihfunjtrtat ahrat vrjtrot vspi 
rijv Tuptnjvtav tttfi» Miftvr^rat o^aoratv jca< *ApTSfii9topof»€ 

Strabo p. 167 (227, 27 M.). »r«v Sk lufivr^tRMv ^ f^v. 
/i£.'Twv syse ouo «0^«?, IfdXfiav x«? IhXsvrtav^ njv }lzv Tipo^- em. 
xztiizvr^v r^v JIoAzvztav , rr^v (V zrznav noo? d>')(Tiv. fir^xo^ dz r^? 
vr^aoo jLtxftov drjtXzlzov rCov scaxoauov tTzaduov, T.)Azoq Sk dtaxo- 
miov' \loz-a:dojfjo^ dz dt-kdatov stpr^xs xat 70 zkdzoi xat zo fi^xoi,%. 
Cf. p. 159 (216, 20 M.). 

Quid? Nonne permii^nm est et a geographo et a scboliasta 
de eadem re citari eosdem duos scriptores, Timaenm- et Ai*te-, 
midoram? Artemidonim Timaei libris nsnm esse constat.'), 
NoDue igitur veri siiiiillunitiu est ex Ephesio liausisse et Ly- 
cophroiiis scholiabtam et Sti:ihont'iii, (iiiao Tiinaouiii anctoieui 
apud eos reterunt? Quae senteutia aiiis Strabonis loeis lirmatur. 

Eo in capite, qiio Baiaruni veriloqninm Strabo protU'- 
lit — adTimaenm illnd redire coU. Diodoix) intelleximns (pv77). 
— landatnr ab fllo non Timaeus, sed Artemidorus. 

Strabo p. 215 (p. 337, 18 M.). *svifH ok roorov abrbv r^v 
ktfivrfV etvat rr^v ^Ayepou&tav tpnotv^ '.tpzsfttdiof/o; 8k arjTov rhy^ 

^Aof/Vd'^. zf/.^ dk liata^ i-v/'/>ii.(r)c /. et(j[. S. 

Itcm p. 284, postquam de Diometle fabulas Strabo enarravit 
(cf. p. 77), in iis, quae sequuntur , Aitemidori nomen occurrit. 

Argyiippam a Diomede conditam esse, id quod legi- 
mns 1. 1., Artemidorum narrasse Hunrathius qnoque p. 15 cqn;- 
cessit.') Pergit antem vir doctns: »J5«t Strabo freilieh wird 
des Diomedeg Wirken in Daunien nliher amgefiihrt; fUr diese 
Sagen ist selhstverstdndlich Arlemidor nicht der GewdhrS' 
mannA Sed, si de oppidis a Diumcde conditis egit Ephesius ^), 

') Cf. StieUe, philolog. vol. XI, p. 239. 

' QuaiiKiuaTn falsa ratione ductus : Varronem enim on li; nc^Iegens 
ex ArteiuitUtro Pliniinn eas les liausis>io arLitiatiis est. Ct. p. 77, 2. 

^ ' Cr. Stichl<> I. i. }). : • />V/' (fm trichthji^r-en Sfihlfcn ifnh cv rine Dur- 
Htelluny ihrt r (i i nnilHHij , tfobei tr etnc (ji ii /f-nv Vorltd.if zi Kjt , mi/ th. Persfftt- ' 
lichkeitcn zu Eponymen zti niuchcn.'. Eccf Tinia«'i ingouii veatigium. 
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-cnr non fabnlas qnoqiie illas, quae pevtinent ad eundem heroem, 
addere potnit? Paucioi^es profecto snnt Artemidori reliquiae 
qnam nt tam certo af&mare liceat, qnid non infnerit in illius 
libris. 

p. quoque, ubi fabnla narratnr Ih ae inetalliSj (iiiam 
Tiniaeo snpra (p. 79) a^lsciipsinius, ltui<iautur Eratosthenes et 
Artemidorus. Vides semper nos ad euudem auctorem re- 
feniJ) An mero casn accidisse pntas, nt saepius ibi potissi- 
mnm, ubi Timaei vestigia deprehendimns, landaretur Artemi* 
doms? Veri valde dissimilem esse talem casum nemo, spero, 
hon concedet : facillime antem ea res explicatnr, si probamns 
senteiitiaiii snpra positani. Nec vero negavei-ini eo, ([uod Iiis 
tiuidem IvK-is per Artemidoinin Tiniaei niennnia ad Strabdncm 
pervenit, non iam omuino refutaii huuc ipsius quoque illius 
libros lef^isse. 

Sed haec hactenns de Timaeo. lam ad Vamnem Ser- 
vinmqne revertamur illinsque doctrina qua via ex ipsins libris 
de.locis rednndant in Vei-gilii interpretis scholia nunc qnae- 

ramns.-) Nec desunt iudicia, quibus freti paulo certius ea de 
re iudicare possimus. 

Animnm velim advertas ad Aen. VIII, 5i)7. »AgyUa dvitm 
esi Tusdae, a conditore [AgeUaJ ajq^elkUa, eui ex inmtia Ea- 
mana aliud est indUum nomen* Nam eum Bomani eunies per 
Twciam interragarent AgyUinoa quae dicereiur civitas, iUi, ut- 
2H>te Graeci, quid audirent ignorantes ei opHmum ducentes, si 
prius eos salutarcnf, dixerunt y/i-iin: quam salutatimem Romani 
nonien cirifatis cisae pidavernnt d defraeta aspiraiione eam Caere 
nominanmt, uf dicitHyginus in urhihmltalicis.« Cf Serv. X,183. 

De eodem nomiuis veriloquio, quod ibi liygino Servius 

') Eteuim ab Eratostliene eain lubulam prolatam ease vix credi- 
derim, immo eius quoquc meniioncm vx. Artemidoro flusdsse probabile videtur 
coU. p. 169. Nam ibi per Ephesium EratostihemB «ententiam ab illo ad- 
notatam at(ine reiectam Straboni innotuisse ex ipsius verbin oognoscimus. 

') Nam ipsum Servium Yarronis libros non volvisse omncs consentiunt. 
Cf. Kircliner, de Servii auctt. gramm. Fleckeis. Suppl. 8, p. 585. Liuke 
1. 1. p. 9, 4. 
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dedit dnb rov /acffscv noniinatiim esse illad oppidum ^ Vero- 

neuisis Veigilii scholiastes laudavit Van-onem. 

Scbol.VeroD. X, 183 (p. 103, 16 K.^. ^Varro putai Caere op- 
pidumEtruriae aFelasgiSjCum sitientes invmiumjlumm j^ oximim 
ab illo pppido salutassent x^P^* atque ea causa id vocabulum op- 
pido doitim.* Gf. interpolatorem Senr. ad Aen. X, 183. Sane 
ibi ab ipsis Pelasgis Caere Tocatnm esse Yarro refert, sed enm 
praeterea narrasse Agyllam, qnod nomen a Pelasgis inditnm 
«sset illi oppido, a Tnscis Gaere appellatam esse DioDjsias 
testatur. 

Dionys. III, 58, 1. ^rifwrafjuv /ikv 'Ayu/Mi ixaAstzo f/s^aayibv 
aitTTjv xarotxouvTutVf uno 6k Tu^fngvott .yevofidvi^ Kalpi^Ta fUToir 

I, 20, 5. *n6^tc srp^a? rif . fikv ohtouiiiva/e xai npor^pov 
tmb T&v Stxekwv, r&f S^awrol xaroffxeodifavn^, ^xoov ol IkXaajv^ 
xoevf^ azrdi twv * AiSof/cytvutv, o»y ionv •. } TS Kmpi^Tavmv noXtv, 
^AyjAAa ok tots xaXoujxivTf.is. • - . - 

Nam ciim AboriGriTiiim iirbinm catalogiim e Varronis anti- 
quitatibus exscriptum esse ipse Dionysius 1, 14 dixerit, oppida 
ab illis una cnm Pelasgis liabitatA ab eodem auctore enm dir 
dicisse consentanenm est.') Neqne qaisqnam, qni VarFonem 
noverit, mirabitnr doas &bnlas enm ad illad Teriloqainm ad- 
notasse.*) 

Vidimus igitur ea, quae e VaiTone profecta esse coofno- 
vimus, a Servio tribui Hyginu, qui iibj um scripsit de silu isive 
de origine) urbium Italicarum. Constat autem illum Vari-ouis 
studiosissimum fuisse multaque Yarroniana per eum ad poste- 
rioris aetatis scriptores propagata esse. Saepios enim Var- 
ronis Hyginiqne nomina coniuncta leguntur apud compi- 



') Quod tRamani* Serviua dixit pro »2\i«et«, certe Bcliqliutae erroii 
tribuendiim est. 

Idem, quod Dionysius, de AgylU-Oaere I^nius exbibet III, 61. 
Ubi ea quoque, quae praecedunt, ad Yarronem redeunt. Gf. p. 88. 

') .Pe Praenestis quoque origine duaa fabulaa videtor narraase. Cf. 

p. 75, 8. . ; , 
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latores *X ita> at illiiis memoriam ab HygiDo eos petiisse pateat.^) 
Ommbos antem iis, quae de oppidis Italicis yarroniana Ser- 
viiis scholiis sms inseniit^ aptissimns locas erat in Hygini libro 

laiidato. Itaque etsi non omnia, tamen ea, quae ad urbes per- 
tinent. Varronis fmenneiita apnd scholiastam servata per Hy- 
ginum liunc assecutum eb.sti puto.') Nec vero ipsiiis Hygiui 
opera Servimii excerpsisse crediderim, sed id solum mihi per- 
snasi illam miimi fiiisse ex iis, qm. medii intercedunt inter 
YarroEem et Servinm. 

Alii autem quin iam ante Servinm expilaverint Angnsti 
libertnm, nemo dnbitabit. Ac recte mea qnidem sententia 
Laemmerhirtins 1. 1. p. 372 et 880 e Serv. VII, 678 conclusit 
eum ex eodem toiite hausisse iiy^ini doctrinam (itemque Pto- 
lemaei et Catonis quoad quidem ad civitates totius orbis de- 
scribeDdas pertineret), nnde scholiastes Pliniana qaoqiiie ae- 
cepisset, emnqae.fontem Vergilii quendam commentariom fnisse 
probablliter conieeit Sapra antem Senr. X, 174 Plinii Varro* 
nisqne memoriam iam in fonte suo una citatam legisse vidi- 
mus (p. 79), i. e., ut nunc adicere licet, in commentario illo 
ignoti anctoris, quem posuit LaemmerlHrtius p. 380. 

Etc vero fabula ibi a Servio enarrata ad Hyginum refeni 



') Cf. Ascon. in Pis. p. 12 K. Ser\'. Aon 1,277. Inteipol. VIll, 600. 
Macr. I, 7 (cf. p. 10). Cf. Interi.nl. VIII, »588 p. 61 «^n.^. 

*) Qaod cum ita sit, per Hyginuni eius niotli Varryniana ptrvenisbc 
ad Vergilii mterpretem iam re ipsa veri Bunillimum est nec refutatur ea 
amtentlA, ri quia improbaTerit, quae disputavi de <hiplici fabula a Yar^ 
rone prolata. 

3) Supra (p. 73, 2) e Plinii Serviique fdiisensu Varronem utriusque 
fontem fuisse concludere ideo dubitavi, quod ad Catonem quoque referri 
posset f^omm conrentus. Nunc idem do Hvpino vnlorf nnmfo. Quem 
etiam a Piauo expilatum esse auctoruui indiccs (loccnt. llle aut^^m. etsi 
pemiulta e Vairouis libiis sibi ascivit, certe nuu omnia sua ex eo dLscripsit. 
Itaque fieri potuit, ut et Plinius et Servius per Hyginum quaeUani acci- 
perent, quibna eoncinunt, nec v^ ea deprompta e VarroniH oopiia. Qua 
re vel hac ratione e Plinii Serviiqne conaensQ de Varrone auctore quid- 
qoam statuere vetamur. Verrinm contra ))raeter antiquitates ullo opere 
usum esse, quo contineretur chorograpbia, Beitzenflteinius i. I. p. 535,3 recte 
negavit» Mec magia apud Solinum Hygini veBtigia reperies. 
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pot.est: quippc qui iu libio urbibus Italicis vix dixeiit 
(le llvae metallis. Sequitur, ut scbctliastHs iste uon solnm e 
Hygino suinpserit Varronis memoriam, sed ipsias qdwiue libros 
expresserit.*) ' . " 

Qnod cttm iU sit, eos quoqne Servii looos, quos cum =Vai>* 
ronis libris de locis vindicaveiimas, ex Hjgini libro fluzisse 
woii possunt, eidem illi fonti tribtiere licet j 

t,»uoruui in uumeio cum e.-i (|U()(|ue sint, ([uae dti Italiae 
regiouilius pestileris Servins tradit (rf. p. (>9 sqq.)> liaec quo- 
que ad ignotuui illum Laenimerbirtii auctorem reierenda sunt. 

Servius autem, postquam ad Aen. YII, b^S Varronem enu- 
merasse eius modi locos commemoravit, sic pergit: *unde eHam 
DonatuB dieit Lucaniae esee, qui descHbiiur loeus, .cirea: fiU' 
vinm, qui Calor vocatur.^t 

Quo e loco auctorem ilbiui, iiui oumem bauc doctrinam 
clioro?rrapbicam Servio suppeditaverit, Donatum. esse sa^tis 
certo eliici milii videtur. ' ' 



Quo dilucidius perspiciatur, quos pet rivnlos Timaei Var^ 
ronisqne doctnna, de qna hoc capite dispittavintns, ad- lianc 



') Aut ex alio Varronis compiiatore alia hausit. Nec vero, utrum 
«tatuamus, quidqaam iuteresi ad hanc quaestionem. 



aetatem pervenerit, stemma, quod vocant, aj)pono. 




Erratum. 
p. 60, 27 pro Buspicor L suspoer. 
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